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Predgovor

IzvieS¢e ,Socijalna uklju€ivost visokog obrazovanja u Hrvatskoj: analiza stanja“ pripremio je
Institut za razvoj obrazovanja (IRO) na zahtjev Ministarstva znanosti, obrazovanja i sporta

Republike Hrvatske (MZOS), koje je ujedno i financiralo njegovu izradu.

IzvieSce je rezultat suradnje IRO-a i MZOS-a na medunarodnom projektu ,Prema pravednom i
transparentnom pristupu visokom obrazovanju u Hrvatskoj (ACCESS)* (2010-2013), koji je
financirala Europska komisija. Cilj projekta ACCESS bio je pridonijeti osiguravanju pravednog
pristupa visokom obrazovanju u Hrvatskoj uklanjanjem financijskih prepreka pri upisu i za vrijeme
trajanja studija, povecanjem dostupnosti podataka o visokoobrazovnom sektoru i izgradnjom
kapaciteta za djelovanje visokoSkolskih institucija (viSe informacija o projektu na www.tempus-
access.info). U sklopu projekta, MZOS i IRO bili su sunositelji medunarodnog istrazivanja
EUROSTUDENT u Hrvatskoj, koje je provedeno u lipnju 2010. godine. Istrazivanje je po prvi puta
omogucilo prikupljanje reprezentativnih podataka o demografskom profilu studentskog tijela u
Hrvatskoj, socioekonomskom statusu studenata, njihovim troSkovima studija, izvorima
financiranja, o njihovom zadovoljstvu smjeStajem za vrijeme studija, radom za vrijeme studija i
praznika te o njihovim iskustvima i planovima za akademsku mobilnost. Rezultati istrazivanja
EUROSTUDENT objavlijeni su 2011. godine u izvje§¢u ,Socijalna i ekononomska slika
studentskog zivota u Hrvatskoj: nacionalno izvjesce istrazivanja EUROSTUDENT za Hrvatsku
(Farnelli sur., 2011).

lako nacionalno EUROSTUDENT izvjeS¢e sadrzi detaljan pregled socijalnih i ekonomskih uvjeta
studiranja na nacionalnoj razini u Hrvatskoj, navedeno izvjeS¢e ne sadrzi analizu razlika medu
visokim ucilistima u Hrvatskoj po pitanju socijalne ukljucivosti te ne obuhvac¢a sve aspekte
socijalne dimenzije visokog obrazovanja (npr. problem odustajanja od studija). Zbog toga je
MZOS financirao izradu dodatne studije koja bi predstavila dostupne podatke prema visokim
ucilistima, ali i prema razli¢itim skupinama potencijalno ranjivih studenta u hrvatskom sustavu

visokog obrazovanja.


http://www.tempus-access.info/
http://www.tempus-access.info/
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Podaci predstavljeni u ovom izvjed¢u odnose se na akademsku godinu 2009./2010. te
2010./2011. a dolaze iz tri glavna izvora: istrazivanja EUROSTUDENT za Hrvatsku (Famnell i sur.,
2011; EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku, 2010), DrZzavnog zavoda za statistiku
(podaci temeljem upisnih listova SV-20 za 2006. i 2010. godinu) te IstraZivanja o obrazovnim i
radnim karijerama iz 2008. godine provedenog u okviru aktivnosti Zajedni¢kog memoranduma o
socijalnom uklju€ivanju (JIM) (UNDP Hrvatska, n.d.). IzvjeSc¢e se takoder referira na nalaze drugih
empirijskih istrazivanja provedenih u Republici Hrvatskoj na temu pristupa obrazovanju, kao i na
medunarodne trendove. Akademske godine 2009./2010. i 2010/2011 se koriste kao Zzariste
analize zbog moguénosti usporedbe podataka EUROSTUDENT i Drzavnog zavoda za statistiku.
Podaci su, usprkos vremenskom odmaku, i dalje aktualni te autori smatraju da oslikavaju pravo
stanje u hrvatskom sustavu visokog obrazovanja. Iduci ciklus istrazivanja EUROSTUDENT se
oCekuje u proljeéu 2014. godine, §to znaci da se usporedne analize s ovim podacima mogu
napraviti u 2015. godini.

Nadamo se da ¢e nalazi ovog izvjeS¢a posluziti donosiocima odluka kao temelj za identificiranje
glavnih prepreka pristupu visokom obrazovaniju i glavnih skupina koje trebaju posebnu potporu,
kao i za definiranje najprikladnijih mjera za uklanjanje tih prepreka i poticanje veée socijalne

ukljucivosti hrvatskog sustava visokog obrazovanja.
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Komparativno izvie§¢e EUROSTUDENT (Orr i sur., 2011) istiCe kako je socijalna dimenzija
visokog obrazovanja postala kljuéni politi¢ki cilj unutar Europskog prostora visokog obrazovanja
zbog vjerovanja da socijalno uklju€ivi sustavi visokog obrazovanja znale, s jedne strane,
ostvarenje nacela jednakih mogucnosti za pojedince, a s druge da doprinose koheziji europskih
drustava kao i stvaranju temelja za povecanje kompetitivnosti europskih ekonomija. U sklopu
Bolonjskog procesa socijalna dimenzija definirana je kao cilj (i proces ostvarivanja cilja) prema
kojem socijalni profil studentskog tijela koje ulazi u visoko obrazovanje, u njemu sudjeluje i
uspjeSno ga zavrSava odgovara heterogenom socijalnom profilu Sireg stanovniStva (London
Communique, 2007). U kontekstu tog cilja naglasak je na stvaranju uvjeta koji omogucuju
studentima sudjelovanje u studiju i uspjeSan zavrSetak bez prepreka vezanih za njihov drustveni
ili ekonomski status. Osim socioekonomskog statusa, prema Organizaciji za ekonomsku suradnju
i razvoj (OECD, 2008) ove prepreke mogu biti vezane za etnicitet, rod, imigrantski status,

prebivaliste, dob ili invaliditet i zdravstvene teSkoce.

Ovo se izvjeSée bavi socijalnom uklju€ivo$éu hrvatskog sustava visokog obrazovanja. Cilj je, na
temelju dostupnih podataka, ukazati na moguée aspekte i izvore druStvenih nejednakosti u

hrvatskom visokom obrazovanju.

Prvi dio izvjeSca skicira profil studentskog tijela prema pojedinim ¢imbenicima koji mogu biti rizi¢ni
za pristup i uspjeh u studiju kao Sto su to spol, dob, obrazovanje roditelja, drustveni polozaj,
fizicke i mentalne teskoée, roditeljstvo ili pak vrsta zavr$ene srednje $kole.! Ovaj dio izvje$éa
prikazuje podatke i za okolnosti studiranja kao Sto su to redoviti i izvanredan status studenata, rad
uz studij i vrsta smjesStaja, a koji mogu znacajno utjecati na iskustvo i mogucnost/kvalitetu

studiranja.

! Treba naglasiti da izvjeS¢e ne moze obuhvatiti sve relevantne ranjive skupine u visokom obrazovanju
zbog ograni¢enosti dostupnih podataka. Druge ranjive skupine uklju€uju, izmedu ostalih, osobe iz ruralnih ili
socioekonomski slabije razvijenih krajeva, osobe bez roditeljske skrbi i pripadnike romske nacionalne
manjine.
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Drugi dio izvjeS¢a prikazuje podatke o financijskom optere¢enju studenata te njihovom radnom
opterecenju (u satima i subjektivha percepcija) kao ¢imbenicima koji isto mogu utjecati na tijek
studiranja. Predstavljene analize pokazuju koje su skupine studenata sklonije nizoj procjeni
dostatnosti financijskih sredstava za pokriée mjesecnih troSkova studija, odnosno koje su skupine
studenata viSe radno optereéene prema karakteristikama opisanima u prvom dijelu izvjeSca:
spolu, dobi, stupnju obrazovanja roditelja, drustvenom polozaju, fiziCkim i mentalnim teSko¢ama,
roditeljstvu, redovitom i izvanrednom statusu studiranja, radnim statusom, smjestajem i statusom
u pogledu dobivanja stipendije. U ovom dijelu prikazani su i podaci o tome u kojoj mjeri upisani
studij ispunjava cilieve pripreme za zaposlenje i osobnog razvoja prema spomenutim

karakteristikama.

Naposljetku, trec¢i dio izvjeS¢a adresira ucestalost nepozeljnih obrazovnih ishoda u kontekstu
hrvatskog visokog obrazovanja (dugo trajanje studija, pauziranje ili odustajanje) te se identificiraju

pojedine karakteristike studenata koji ¢eS¢e imaju takve nepozeljne ishode.

Gdje je to moguce ukazuje se na razlike izmedu studenata sveuciliSnih studija prema pojedinim
sveucilisStima, kao i razlike izmedu studenata sveudiliSnih i studenata stru¢nih studija (prema vrsti
visokog ugilita).? Treba napomenuti kako zbog veliéine uzorka nije bilo moguée usporedivati sva
hrvatska javna sveucilista na temelju EUROSTUDENT podataka, odnosno za Sveuciliste u Puli i

u Dubrovniku prikazani su samo podaci DrZzavnog zavoda za statistiku.

Fokus ovog izvijeS¢a je na socijalnoj dimenziji visokog obrazovanja na temelju podataka o
studentima koji su uspjesno upisali studij. To znadi da ovim izvje§¢em nije obuhvacena ona
skupina mladih u najnepovoljnijem polozaju: koji su zeljeli, ali nisu uspjeli upisati studij. U tom
kontekstu vazno je napomenuti da su brojna medunarodna i hrvatska istrazivanja pokazala kako
se drustvene nejednakosti oblikuju jo$ na ranijim stupnjevima obrazovanja. Primjerice, BuruSic,
Babarovi¢ i Markovi¢ (2010), koriste¢i se podacima o obrazovnim postignu¢ima uc¢enika i uenica

u Hrvatskoj na kraju 4. i 8. razreda, pokazuju da obrazovno postignu¢e ucenika raste u svim

2 Vazna napomena: podaci prikazani po pojedinim sveucilistima u ovom izjveSéu se odnose iskljuéivo na
studente sveudiliSnih studija na tim institucijama, a ne i na studente stru¢nih studija. Studenti stru¢nih
studija pri sveucilistima su pak prikazani kao jedna zasebna kategorija.
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ispitivanim podrucjima razredne i predmetne nastave s porastom razine obrazovanja bilo kojeg
roditelja. Nadalje, analiza obrazovnih postignuéa u¢enika na kraju 8. razreda osnovne $kole koju
su proveli Babarovié, Burus$ié i Sakié (2009) pokazuje kako su dobri prediktori obrazovnih
postignu¢a obrazovna razina majke i oca kao i spol djeteta, pri ¢emu veéa obrazovna razina
roditelja znad€i i veéu vjerojatnost viSeg obrazovnog uspjeha te da u€enice prosjecno postizu bolja
obrazovna postignu¢a od ucenika. Joki¢ i Risti¢ Dedi¢ (2010) ove nalaze potvrduju na populaciji

ucenika i uenica 3. i 7. razreda.

Sliénu situaciju mozemo vidjeti i na razini srednjoSkolskog obrazovanja. Gregurovi¢ i Kuti (2009)
pokazuju na PISA rezultatima kako postoji znacajna povezanost izmedu socioekonomskog
statusa ucenika (prema indeksima zanimanja roditelja, obiteljskih obrazovnih resursa i kulturnih
dobara) i njihovog uspjeha na ispitu iz prirodoslovne pismenosti, a Matkovi¢ (2010) pokazuje
povezanost niske razine roditeliskog obrazovanja i prihoda kuéanstva s poveéanim rizikom

ranoga napustanja srednjoskolskog Skolovanja.

Za prevladavanje ovakvog stanja prvenstveno je vazno uloziti znaCajne napore u rjeSavanje
problematike drustvenih nejednakosti na nizim razinama obrazovanja s obzirom na njihov
doprinos nejednakostima na visokoj razini. Uz to, i sam sustav visokog obrazovanja mora biti
predmetom empirijske analize problematike socijalne uklju€ivosti kao i mjera kako se ona moze u
okvirima te razine obrazovanja adresirati. U ovom kontekstu, Eurydice (2011) izvje$¢e o
financiranju visokog obrazovanja i socijalnoj dimenziji navodi kako je svega par zemalja definiralo
specificne mjere kojima je cilj poboljSanje participacije podzastupljenih skupina u visokom
obrazovanju. Stoga zadnje poglavlje ovog izvje§¢a navodi preporuke takvih mjera za hrvatski

kontekst na temelju potreba identificiranih u ovom istrazivanju.
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Dio 1. Zastupljenost potencijalno ranjivih skupina studenata

u visokom obrazovanju

Ovaj dio izvjeSca podijelien je u dvije cjeline. U prvoj se cjelini skicira profil studentskog tijela
prema demografskim i socioekonomskim c&imbenicima koji su tradicionalni indikatori socijalne
ukljucivosti visokog sustava: spol, dob, obrazovanje roditelja, drustveni polozaj, fizicke i mentalne
tesSkoce, roditeljstvo i vrsta zavrSene srednje Skole. Gdje je to moguée s obzirom na dostupnost
podataka, u ovom dijelu se iznose zakljuéci o nadzastuplienosti odnosno podzastupljenosti
odredenih skupina studenata s obzirom na navedene karakteristike. Druga cjelina prikazuje profil
studentskog tijela prema okolnostima studiranja koje mogu znacajno utjecati na iskustvo i
mogucnost/kvalitetu studiranja kao $to su redoviti i izvanredan status studenata, rad uz studij te

smijestaj.
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1.1. Studenti prema demografskim, socioekonomskim i drugim

karakteristikama

U ovoj se cjelini skicira profil studentskog tijela na hrvatskim sveucilistima i razli¢itim vrstama
struCnih studija prema spolu, dobi, socioekonomskom statusu, fiziCkim i mentalnim teSko¢ama,

roditeljstvu i zavrSenoj srednjoj Skoli.

Studentsko tijelo prema spolu

U Hrvatskoj studentice Cine vecinu studentskog tijela (57,3%) (Drzavni zavod za statistiku 2012),
Sto je u skladu s trendom u EU-27 drzavama gdje studentice u prosjeku €ine 55% studentskog
tijela (Eurydice 2010: 102). No, usprkos relativnoj ujednacenosti sastava studentskog tijela prema
spolu na opéoj razini, identificirane su horizontalne (podrudja znanosti) i vertikalne (tip i razina

studija) nejednakosti u zastupljenosti prema spolu.

U pogledu horizontalne dimenzije nejednakosti postoje razlike u udjelu studenata i studentica s
obzirom na podrucje studija. Prema EUROSTUDENT podacima za Hrvatsku (Farnell i sur.,
2011), muskarci ¢eS¢e odabiru tehnicke znanosti: 68% studenata tehni¢kih znanosti su muskarci,
dok studentice Cine vecinu studentskog tijela u ostalim podrudjima znanosti, posebno
humanistickim znanostima (78%). Studentice vecinu &ine i u druStvenim znanostima (70%),
studijima s umijetnickog podrugja (69%) te biomedicinskim znanostima (68%). U prirodnim
znanostima studentice €ine 63% studentskog tijela, a u biotehni¢kim znanostima 59%. Sli¢an udio
Zena i muskaraca vidljiv je i na razini doktorskih studija®. Jedno od objasnjenja nize participacije
muskaraca u visokom obrazovanju je i njihova veca zastuplienost u trogodidnjim strukovnim
srednjoSkolskim programima (65%, odnosno gotovo dvije trecine), dok je veca prisutnost
djevojaka u sveuciliSnom obrazovanju vezana i uz njihovu veéu zastupljenost u gimnazijskom

obrazovanju (63%). Sli¢no tome, podaci drzavne mature jasno ukazuju da su razlike u udjelu

® Podaci Drzavnog zavoda za statistiku (Zene i muskarci u Hrvatskoj 2012: 30-31) potvrduju ove nalaze:
dok muskarci €ine najveéi udio diplomiranih u podrucju racunalstva (83,7%), inzenjerstva i inZenjerskih
obrta (82,8%), zene €ine najveci udio diplomiranih u vecini ostalih podrucja studija: npr. bioloSke znanosti
81,3%, humanisti¢ke znanosti (78,2%), drustvene znanosti (73,8%), pravo (72,2%).

11
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musdkaraca i zena prema podrucjima znanosti povezane s odabirom smjerova u srednjoSkolskom

obrazovanju.

U pogledu vertikalne nejednakosti, kao §to prikazuje Slika 1, studentice su u Hrvatskoj
zastupljenije na sveucilidnim studijima pri sveucilistu, ali i na struénim studijima pri sveucilistima
(63%), dok su studenti zastupljeniji na stru¢nim studijima pri javnim (52%) i privatnim
veleudiliStima ili visokim Skolama (56%). Prema Priop¢enju o doktorandima (2011), na razini
doktorskih studija u akademskoj godini 2010./2011. postojao je rodni paritet u participaciji (53%
Zena), ali ova participacija jo$ nije razmjerna udjelu Zzena medu studentima koji su diplomirali na

nizim razinama studija (oko 59%).
Slika 1 prikazuje profil studentskog tijela prema spolu na sveuciliSnim studijima, stru¢nim

studijima pri sveudcilistima, pri javnim veleucilistima ili visokim Skolama te privatnim veleucilistima

ili visokim Skolama.

12
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Slika 1. Struktura studentskog tijela na visokim ugilistima prema spolu (%) — akademska godina
2010./2011.*
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Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka ucilista (SV-20). Prikazani podaci ne uklju€uju apsolvente ni studente izvan Bolonjskih
programa.

Podaci za sveuciliSne studije ukazuju na tri kategorije sveucilista: kategoriju koju ¢ine Sveucilista
u Zadru i Puli gdje studentice Cine znatnu vecinu studentskog tijela (77% i 70%), zatim kategoriju
koju Cine Sveucilista u Zagrebu, Rijeci i Osijeku gdje studentice Cine izmedu 61% i 63%
studentskog tijela te kategoriju koju Cine Sveucilista u Dubrovniku i Splitu gdje je udio zena i
muSkaraca u studentskom tijelu (relativno) izjednaten (50% i 55%). Ustanovljena
nadzastupljenost studentica na SveuCiliStu u Zadru i Puli proizlazi iz vece zastupljenosti
drustvenih i humanistickih znanosti na tim sveudilistima. Naime, podaci istrazivanja
EUROSTUDENT potvrduju kako jednom kad se uzmu u obzir podrucja znanosti, razlike medu
sveucilistima prestaju biti vidljive, odnosno zastupljenost muskaraca i Zena unutar pojedinih

podrucja znanosti sli¢na je na svim visokim ucilistima.

* Podaci prikazani po pojedinim sveugilistima u ovoj Slici (i svim narednim slikama) odnose se isklju&ivo na
studente sveucili$nih studija na tim institucijama, a ne i na studente stru¢nih studija. Studenti stru¢nih
studija pri sveuciliStima su prikazani kao zasebna kategorija.
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Studenti prema dobi prvog upisa

Prema komparativnom izvieS¢éu EUROSTUDENT (Orr i sur., 2011), Hrvatska pripada grupi
zemalja s vrlo visokim postotkom studenata na preddiplomskom i diplomskom studiju koji imaju
do 24 godina. Gledajuéi ukupno studente na preddiplomskom i diplomskom studiju, u Hrvatskoj je
91% studenata ispod 24 godine Sto Hrvatsku smjeSta u sam vrh europskih sustava visokog
obrazovanja prema udjelu mladih studenata (kao usporedba, u Austriji je takvih studenata 47%, u
Danskoj 48%, Norveskoj 50%, Finskoj 53%) (Orr i sur., 2011: 63).

Realizirana ucestalost ulaska starijih pristupnika u sustav visokog obrazovanja ukazuje na
stvarnu moguénost pristupa za ovu skupinu. Temeljem podataka upisnih listova Drzavnog zavoda
za statistiku (2012), u akademskoj godini 2006./2007., 23% studenata koji su prvi put upisivali
prvu godinu studija imali su viSe od 20 godina, a njih 11% viSe od 24 godine. No u 2010./2011.
godini kada je praksa upisa reformirana drzavhom maturom samo je 20,6% studenata upisanih
po prvi put na prvu godinu studija imalo iznad 20, a 10,2% iznad 24 godine — dakle doslo je do

smanjivanja realiziranog pristupa ove populacije.
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Slika 2. Dobna struktura studentskog tijela na visokim ugiliStima prilikom upisa prve godine studija
(%) — akademska godina 2010./2011.

18-20 21-24 W 25-29 = 30+
SveuciliSte u Dubrovniku 76 13 n.
SveucilisSte u Osijeku 82 12 EI
Sveutiliste u Puli 71 N 6 | )| é
Sveuciliste u Rijeci 93 4 al g‘g
5
sveutiliste u Splitu 91 6 1 g B}
SveuciliSte u Zadru 87 8 al ’
SveuciliSte u Zagrebu 93 5 H
Javna veleucilista i visoke Skole 65 13 m- é«
S.m
Sveucilista (strucni studiji) 73 14 H- qg °§
a5
Privatna veleuciliSta i visoke Skole 55 23 n- % ®
0 20 40 60 80 100

Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka uciliSta (SV-20). Prikazani podaci ne uklju¢uju ponavljace prve godine.

Slika 2 prikazuje dobnu strukturu studenata prilikom upisa prve godine sveudciliSnih studija (prema
pojedinim sveucili§tima) ili struénih studija (prema vrsti visokog ucilista). Upis studija nakon 20.
godine, a posebno nakon 24. godine, daleko je ¢eSc¢i na stru¢nim studijima nego li na sveudiliSnim
studijima. U akademskoj godini 2010./2011. udio studenata sveuciliSnih studija koji su studij
upisali nakon 20. godine znatno je veci na SveuciliStima u Dubrovniku i Puli u odnosu na druga

sveucilista.
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Slika 3. Udio studenata na visokim uéiliStima koji upisuju prvu godinu studija nakon 20. godine (%)
— stanje u akademskoj godini 2006./2007. i 2010./2011.

=2006. 2010,
Sveuciliste u Dubrovniku _2427
Sveugiliste u Osijeky NN 11 s
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Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka ucilista (SV-20). Prikazani podaci ne uklju€uju ponavljace prve godine.

Slika 3 takoder temeljem podataka upisnih listova prikazuje udio studenata koji su u dobi od 20 ili
viSe godina upisali prvu godinu sveucilisSnog ili struénog studija u 2006. i 2010. godini. Vidljivo je
kako se izmedu 2006. i 2010. godine na vedini visokih uciliSta smanjio udio studenata koji studij
upisuju nakon 20. godine. lzuzetak predstavljaju privatni struéni studiji te sveucilisni studiji u Puli i

Osijeku.

Treba imati na umu da ovi podaci prikazuju dob pri prvom upisu u trenutni preddiplomski,
integrirani ili strucni studij i ukljuCuje studente koji su prethodno studirali na nekom drugom
studiju, tako da je broj studenata koji su doista poceli studirati tek nakon 20. godine izvjesno nizi.
Prema istrazivanja EUROSTUDENT iz 2010. godine, tek je 8,1% studenata upisalo prvi studij u
dobi od 21 godine ili stariji (Farnell i sur., 2011).
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Studenti prema socioekonomskom statusu

Socioekonomski status studenata moZe se odrediti temeljem nekoliko pokazatelja, uklju€ujuci
obrazovanje roditelja, zanimanje, zaposlenost i radni status roditelja, broj djece u obitelji, primanje
socijalne pomo¢i, i dr. U ovom izvje$¢u koristimo dva indikatora: prvi je obrazovanje roditelja
(dvije vrste podataka - stupanj obrazovanja oca studenata (podaci iz Drzavnog zavoda za
statistiku 2012) i najvi§i postignut stupanj obrazovanja roditelja (podaci istrazivanja
EUROSTUDENT 2010)° te samoprocjena drustvenog poloZaja studenata (podaci istraZivanja
EUROSTUDENT 2010).

Dosada$nja istrazivanja autora kao $to su Pavi¢ i Vukeli¢ (2009), Doolan (2010) i Matkovi¢ (2011)
pokazala su kako djeca obrazovanijih roditelja eS¢e planiraju i nastavljaju Skolovanje na visokoj
razini u Hrvatskoj. Podaci prikupljeni istrazivanjem EUROSTUDENT pokazuju kako su studenti
nizeg socioekonomskog statusa podzastuplieni u visokom obrazovanju u Hrvatskoj. Na
nacionalnoj razini djeca ciji o€evi imaju tercijarno obrazovanje su nadzastupljeni u studentskoj
populaciji (35% u studentskoj naspram 16% u opcoj populaciji), dok su uvelike podzastupljeni

studenti Ciji oCevi imaju trogodidnju srednju Skolu (18% naspram 48% u opc¢oj populaciji) te
studenti Ciji oCevi imaju osnovnu Skolu ili nize (6% naspram 21% u opc¢oj populaciji). Dodatno, ako
se gleda najvisi stupanj obrazovanja roditelja (bilo oca ili majke), gotovo polovici hrvatskih
studenata (45%) barem jedan od roditelja ima visoko obrazovanje, dok samo 3% studenata ima

oba roditelja koji imaju zavrS§enu samo osnovnu $kolu (Farnell i sur., 2011).

Osim podzastupljenosti studenata nizeg socioekonomskog statusa u cijelom sustavu visokog
obrazovanja, podaci ukazuju i na razlike izmedu sveudiliSnih i stru¢nih studija u pogledu
socijalnog profila njihovog studentskog tijela. Naime, sveudiliSni studiji imaju vecu zastupljenost
studenata Ciji roditelji imaju zavrSeno visoko obrazovanje (51%) u usporedbi sa struénim studijima
(31%). Drugim rije€ima, studenti stru¢nih studija ¢e$c¢e potjecu iz obitelji nizeg socioekonomskog

statusa od studenata sveudiliSnih studija.

® Nalazi su gotovo identi¢ni primjeni li se stupanj obrazovanja majke.
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Slika 4. Struktura studentskog tijela na visokim ugilistima prema obrazovanju oca (%) — akademska
godina 2010./2011.
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Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka ucilista (SV-20). Prikazani podaci odnose se na studente koji su upisali treéu godinu
stru€nog ili sveuciliSnog (preddiplomskog ili integriranog) studija.

efipnis Sougnus
eulpog ‘¢

Slika 4 prikazuje strukturu studentskog tijela prema stupnju obrazovanja ofeva studenata
sveucilinih ili struénih studija (prema sveucilistima i ostalim vrstama visokih ucilista). Ovdje su
vidljive izrazene razlike medu sveudilistima: vidljivo prednjaCi SveuciliSte u Zagrebu gdje je
najve¢i udio studenata sveucilisnih studija Ciji oCevi imaju zavrSen sveudiliSni studij ili
magisterij/doktorat (27%). Slijede Sveuciliste u Splitu (20%), Rijeci (18%), Osijeku (16%), Zadru
(13%), sveucilisni studiji u Dubrovniku (9%) i Puli (8%). Vidljivo je da se Sveuciliste u Zadru te
sveuCiliSni studiji u Dubrovniku i Puli po ovom kriteriju ne razlikuju od javnih stru¢nih studija.
Jedno mogucée objasdnjenje za niZi udio studenata Ciji oCevi imaju zavrSen sveudilidni studij ili
magisterij/doktorat na Sveudilistima u Zadru, Dubrovniku i Puli je nepostojanje ,prestiznih®
integriranih studija na tim sveucilistima (kao Sto su to npr. medicina, arhitektura, pravo) koje

prema podacima upisnih listova ¢eS¢e upisuju djeca roditelja s viSim stupnjem obrazovanja.
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Administrativni podaci nam ukazuju i na veéu zastupljenost studenata Ciji oCevi imaju zavrSen
sveuciliSni studij ili magisterij/doktorat na sveuciliSnim naspram struénih studija, a unutar
kategorije struénih studija djeca visokoobrazovanih roditelja su znatno viSe zastupliena na

privatnim veleucilistima i visokim 8kolama nego li na javnim.

Usporedba profila studentskog tijela prema obrazovanju oca (Tablica A) u akademskoj godini
2006./2007. i 2010./2011. na struénim i sveuciliSnim studijima pokazuje da je u proteklom

Cetverogodisnjem razdoblju doslo tek do blagih promjena u strukturi studentskog tijela.

Tablica A. Struktura studentskog tijela prema obrazovanju oca —stanje u akademskoj godini
2006./2007. i 2010./2011.
Osnovnaili Srednja Stru¢ni  Sveucilisni  Magisterij

manje Skola studij studij ili doktorat

Sveucilisni studij (svi) 2006/07 53% 53,6% 18,1% 19,6% 3,4%

2010/11 45% 56,1% 17,6% 16,5% 5,3%

Strucni studij (svi) 2006/07 10,2% 63,1% 16,1% 9,0% 1,6%

2010/11 83% 659% 153% 7,6% 2,9%

3. godina sveuciliSnog studija 2006/07 54% 51,8% 18,2% 21,0% 3,6%
3. godina preddiplomskog ili

integriranog sveuciliSnog studija 2010/11 4,1% 552% 17,8% 17,4% 5,5%

Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka ucilista (SV-20). Ne ukljucuje apsolvente ni studente izvan Bolonjskih programa.

U proteklih pet godina udio studenata ciji oevi imaju zavrSeno srednjoSkolsko obrazovanje blago
se povec¢ao na stru¢nim i na sveuciliSnim studijima (za oko 2 postotna boda), dok se udio
studenata ciji roditelji imaju viSe ili visoko obrazovanje smanjio za 1 postotni bod na stru¢nim i za
2 boda na sveuciliSnim studijima. Doslo je do daljnjeg pada udjela studenata ciji roditelji imaju
osnovnoskolsko obrazovanje ili nize, sukladno sa smanjivanjem udjela osoba bez
srednjosSkolskog obrazovanja u roditeljskoj kohorti. Do najveéeg relativnog porasta doslo je u
udjelu studenata Ciji roditelji imaju zavrSen magisterij ili doktorat Sto ukazuje na obrazac

reprodukcije najobrazovanijih elita.
No, struktura studentskog tijela na stru¢nim i sveuciliSnim studijima s obzirom na obrazovni

stupanj roditelja zna€ajno se razlikuje i te se razlike nisu bitno smanjile recentnim promjenama.

Roditelji studenata struénih studija dvostruko ¢eSc¢e nemaju srednju Skolu, a gotovo dva puta
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riede imaju zavrden sveucilisni studij (ili znanstveni stupanj) nego roditelji studenata sveucilisnih

studija.

Temeljem podataka prezentiranih u Tablici A moguée je ustanoviti i razlikuje li se struktura
studentskog tijela prema obrazovanju njihovih roditelja izmedu posljednjih ,pred-Bolonjskih® i
prvih ,Bolonjskih® generacija — usporedujuéi studente treée godine sveucilidnog studija u
akademskoj godini 2006./2007. (pred-Bolonjska) i akademskoj godini 2010./2011. (Bolonjska
generacija). Nalazi (prikazani kurzivom) su sli¢ni trendovima u ¢itavoj studentskoj populaciji: u
Bolonjskoj generaciji na tre¢oj godini studija vidljiv je nesto veéi udio studenata diji roditelji nisu
zavrsili visoko obrazovanje u odnosu na pred-Bolonjsku generaciju, $to ukazuje na odredeno
Sirenje dostupnosti obrazovanja pojedincima iz drustvenih skupina koje tradicionalno imaju slabiji

pristup visokom obrazovaniju.

Osim obrazovanja oCeva kao indikatora socioekonomskog statusa, u sklopu istrazivanja
EUROSTUDENT studenti su procjenjivali drustveni polozaj svojih roditelja na skali od 1-9 te su na
oshovu odgovora grupirani u tri skupine: oni koji smatraju socioekonomski status svoje obitelji
niskim (19%), oni koji ga smatraju srednjim (41%) te oni koji ga smatraju visokim (40%) (Farnell i
sur., 2011: 93). Drugim rijeCima, najmanji broj studenata drustveni polozaj svojih roditelja
ocjenjuje kao nizak $to je sukladno i ostalim pokazateljima koji upucuju da studenti u hrvatskom

visokom kontekstu dolaze iz obitelji razmjerno povoljnog socioekonomskog statusa.
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Slika 5. Samoprocjena studenata o drustvenom polozaju svojih roditelja, po visokim ugilistima (%) —
akademska godina 2009./2010.°
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010)

Odgovor na pitanje: "Za neke se ljude smatra da imaju visok, a za neke nizak drustveni polozaj. S
obzirom na svoju obiteljsku pozadinu, gdje biste na sljedecoj ljestvici smjestili svoje roditelje
ukoliko je na vrhu iste oznac€en visok, a na dnu nizak polozaj u drustvu?". Ponudena skala imala je
raspon 0-9: vrijednosti 0-3 ozna¢ene su kao "niski", 4-5 kao "srednji", a 6-9 kao "visoki" status.

Broj zvjezdica uz x* ozna€ava razinu statistiCke znacajnosti prikazanih razlika, zasebno za prikazana
sveucilista i za stru€ne studije: * p<.05, ** p<,01, *** p<,001

Slika 5 prikazuje samoprocjenu studenata sveuciliSnih i struénih studija (prema sveudiliStu i
ostalim vrstama visokih ucilista) o drustvenom polozZaju svojih roditelja. Udio studenata koji
procjenjuju drustveni polozaj svoje obitelji kao visok najviSi je na stru¢nim studijima pri privatnim
veleudilistima ili visokim Skolama, Sto je i oCekivano s obzirom na to da se radi o studijima na
kojima velika vecCina studentskog tijela placa Skolarine koje su visoke u odnosu na javni sektor

visokog obrazovanja.

® Zbog velitine uzorka istrazivanja EUROSTUDENT nije bilo moguée analizirati podatke za Sveuéiliste u
Puli i Sveuciliste u Dubrovniku (tj. poduzorci za navedena sveucilista su premala te ne omogucavaju
detaljniju analizu). Podaci za navedena sveucilista prikazani su u ovom izvjeS¢u samo u slikama s
podacima Drzavnog zavoda za statistiku.
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Udio studenata sveuciliSnih studija koji drustveni polozaj svojih roditelja smatraju niskim varira
medu sveucilistima, iako razlike nisu izrazite: nesto je visi na SveudiliStu u Osijeku, dok je nesto
nizi na Sveucilistu u Rijeci. S druge strane, udio studenata koji navode kako je drustveni poloZaj
njihovih roditelja visok najniZi je medu studentima sveuciliSnih studija na sveudiliStima u Zadru i
Splitu. Sveudiliste u Osijeku se po strukturi studenata s obzirom na drustveni polozaj njihovih
roditelja najviSe razlikuje od ostalih sveudilita; imaju visi udio studenata koji procjenjuju drustveni
polozaj svojih roditelja kao nizak, ali i onih koji ga procjenjuju kao visok, dok je udio studenata koji

svoj socioekonomskim status procjenjuju srednjim razmjerno mali.

Kada se analiziraju podaci studenata struénih studija mozZe se jasno uociti kako se struktura
studentskog tijela s obzirom na samoprocjenu drudtvenog polozaja roditelja izrazito razlikuje na
privatnim i javnim visokim uciliStima: udio studenata koji drustveni polozaj svojih roditelja
procjenjuju kao nizak na privatnim obrazovnim institucijama je znatno nizi nego medu studentima
na javnim institucijama. S druge strane, udio studenata koji smatraju da je njihov socioekonomski
status visok je viSi pri privatnim veleucilistima i visokim Skolama nego na javnim udilistima

(uklju€ujuéi i sveucilisne studije).

Postoji viSe moguéih objasnjenja razlika u socijalnom profilu studentskog tijela hrvatskih visokih
ucilista. Sto se tite sveudilista, socioekonomski profil populacije u regiji u kojem se sveusilite
nalazi moze utjecati na vecu ili manju zastuplienost studenata pojedinih drustvenih skupina na
sveucilistu; percipirani prestiz sveuciliSta moze utjecati na veéu ili manju atraktivnost tog visokog
uciliSta za razlicite drustvene skupine; i na kraju, troSkovi studiranja na pojedinom sveucilistu (ili
mjestu) mogu predstaviti prepreku veéoj zastupljenosti ranjivin drustvenih skupina. U tom smislu
ovi podaci ne ukazuju nuzno na nedostatak ukljucivosti pojedinih sveucilista, iako taj zakljuCak

nije moguce ni iskljuditi.
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Studenti s teSkocama

Izvie§¢e EUROSTUDENT za Hrvatsku (Farnell i sur., 2011) navodi kako je 15% svih studenata
indiciralo da ima teSkocu ili teSko¢e koje ih ometaju u normalnom tijeku studija kao $to su
kroni¢ne bolesti, psihiCki poremecaiji, tjelesni invaliditet ili ostali zdravstveni problemi te kako je
udio tih studenata nesto vedi pri sveuciliSsnim studijima. Na temelju dostupnih podataka nije
moguce pouzdano komentirati podzastuplienost ove skupine na nacionalnoj razini u odnosu na
udio osoba s invaliditetom ili drugim fiziCkim i mentalnim teSkocama u opcoj populaciji. Naime,
skupina ,studenata s teSko¢ama“ u podacima izvie§¢éa EUROSTUDENT ne moze se izravno
usporediti s nacionalnim podacima iz Hrvatskog registra osoba s invaliditetom Republike
Hrvatske. Usporedba s navedenim registrom bi zahtijevalo posebnu obradu i analizu dostupnih

podataka po dobnim skupinama.

Na temelju analize podataka o zastuplijenosti ove skupine po razliCitim visokim ucilistima,
zaklju€eno je da ne postoje statistiCki znacajne razlike u udjelu studenata s teSkocama. Stoga ¢e
se u ostatku izvjeS¢a analiza usredotoCiti na izlozenost ove skupine nepovoljnijim uvjetima

studiranja.
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Studenti s djecom

Prema istrazivanju EUROSTUDENT za Hrvatsku (Farnell i sur., 2011), 6% studentskog tijela Cine
studenti s djecom, pri €emu je udio studenata roditelja zna€ajno visi na stru¢nim (13%), nego li na
sveu ilisnim studijima (2%).7 U medunarodnoj usporedbi (Orr i dr. 2011: 75), Hrvatska ima
iznimno nizak udio studenata s djecom upisanih na sveucilinim studijima, ali iznadprosje€an udio
studenata s djecom upisanih na stru¢nim studijima. Naime, Hrvatska je na dnu europske ljestvice
po pitanju udjela studenata s djecom ako se gledaju samo studenti sveucilisnih studija (2%), i
samo Turska ima manje studenata s djecom od Hrvatske (1%). U ¢ak 7 zemalja - Norveska,
Estonija, Danska, Svedska, Finska, Portugal i Ceska - vise od 12% studenata imaju djecu (sve su
sjeverne europske zemlje s izuzetkom Portugala). Tek kada bi se racunali i studenti stru¢nih
studija s djecom (13%), onda bi Hrvatska imala udio od 6%, &to je na razini Njemacke,

Nizozemske i Svicarske, ali i dalje u donjoj trecini liestvice.

" Prikazani udjeli studenata s djecom na sveugilidnim i struénim studijima su nacionalni prosjeci iz
nacionalnog izvjeS¢a EUROSTUDENT koji su uskladeni metodom “utezavanja” podataka, zbog ¢ega se
neznatno razlikuju od prikaza po visokim ucilistima u (koji nisu uskladeni utezavanjem podataka).
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Slika 6. Udio studenata s djecom po visokim ugéilistima (%) — akademska godina 2009./2010.

B Da

SveuciliSte u Osijeku

SveuciliSte u Rijeci

2 =7,4 SveucilisSte u Splitu

Sveuciliste u Zadru

SveuciliSte u Zagrebu Sveudilidni studiji

Javna veleucilista i visoke Skole
X’ =6,8* Sveucilidta (struéni studiji)

Privatna veleucilista i visoke skole Struéni studij

20 40 60 80 100

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010)
Odgovor na pitanje: "Imate li djecu?“. Broj zvjezdica uz x* ozna¢ava razinu statisticke znaéajnosti
prikazanih razlika, zasebno za prikazana sveuciliSta i za stru¢ne studije: * p<.05, ** p<,01, *** p<,001

Slika 6 pokazuje kako je na sveuciliSnim studijima roditeljstvo opcenito rijetka pojava te ne postoji
statistiCki znacCajna razlika medu sveuciliStima s obzirom na zastupljenost studenata roditelja. No,
ako pogledamo razlike medu razli€itim vrstama struc¢nih studija, mozemo vidjeti kako su razlike
ovdje znacajne: studenti s djecom uglavnom su koncentrirani u stru¢nim studijima pri javnim
veleucilistima ili visokim Skolama. Na njima je udio studenata s djecom (11%), neSto maniji je na
sveucilistima (7%) te najmanji na privatnim veleudiliStima i visokim Skolama (5%). Ovi podaci
mogu sugerirati manju sklonost ili moguénost osoba s djecom da upisuju ili dovrSavaju sveudilista
i privatna visoka ucilista, ali i njihovu manju prilagodljivost potrebama ove populacije u odnosu na

javna veleucilista i visoke Skole.
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Studenti prema zavrSenoj srednjoj skoli

Pretezit dio studenata u Hrvatskoj pristupaju visokom obrazovanju kroz tzv. tradicionalni put,
odnosno izravno i nakon zavrSenog CetverogodiSnjeg srednjoSkolskog programa. Prema
podacima istrazivanja EUROSTUDENT za Hrvatsku (Farnell i sur., 2011), medu studentima
prvog stupnja (strucnih ili sveucilisnih) studija, 3,5% je iskazalo kako je studij upisalo temeljem
trogodiSnje strukovne Skole, a joS njih 1,3% nakon trogodidnje strukovne Skole uz polaganje
razlikovnog ispita. Takoder, 2,4% upisanih je steklo srednjoSkolsku svjedodzbu temelijem koje je
upisan studij nakon §to su navrSili dvadeset godina, najvjerojatnije nakon $to su zavrsili program
obrazovanja odraslih. Ovi nam podaci sugeriraju da su alternativni pristupi visokom obrazovanju
slabo zastupljeni (npr. putem priznavanja prethodnog ucenja ili putem programa obrazovanja

odraslih).

Promatra li se cjelokupna studentska populacija, vise od polovice je studij upisalo nakon
gimnazije (53%), dok je 41% studenata upisalo na osnovi zavrdene Cetverogodidnje srednje
strukovne Skole (Farnell i sur., 2011). Slika 7 prikazuje razlike u udjelu u studentskom tijelu prema
zavrsenoj srednjoj Skoli medu studentima sveucilisnih i stru¢nih studija (prema sveucilistu i prema
vrsti visokog ucilista). S obzirom na prethodne kvalifikacije na osnovu kojih je upisan studij
Sveuciliste u Zagrebu bitno se razlikuje od drugih sveucilista. Tek je 20% studenata sveuciliSnih
studija Sveucilista u Zagrebu prethodno pohadalo srednju strukovnu Skolu, dok je pri ostalim
sveucilistima to slu€aj s oko 40% studenata. Ovi su nalazi sukladni rezultatima i zabiljezenim
preferencijama temeljem drzavne mature te ukazuju na vedi interes i intenzivniju selekciju za

sveuciliSni studij u Zagrebu.

Za razliku od sveucilisnih studija gdje studenti sa zavrSenim gimnazijskim obrazovanjem Cine
vecinu studentskog tijela, na stru¢nim studijima vecinu Cine studenti sa zavrSenim strukovnim
obrazovanjem. No, udio studenata koji su stru¢ni studij upisali na osnovu gimnazijske svjedodzbe

znacajno je visi pri privatnim veleuciliStima ili visokim Skolama nego javnim visokim ucilistima.
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Slika 7. Struktura studentskog tijela na visokim ugilistima s obzirom na vrstu srednje Skole
temeljem koje su upisali visoko obrazovanje (%) — akademska godina 2009./2010.
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010)

Odgovor na pitanje: "Na osnovi koje kvalifikacije ste upisali studij?" Broj zvjezdica uz x* ozna¢ava
razinu statisticke znac€ajnosti prikazanih razlika, zasebno za prikazana sveucilisSta i za stru¢ne
studije: * p<.05, ** p<,01, ** p<,001

U kontekstu zavrSene srednje Skole i participacije u visokom obrazovanju vazno je spomenuti
istrazivanja koja pokazuju vezu izmedu vrste zavrSene srednje Skole i socioekonomskog statusa
obitelji iz koje pojedinac dolazi. Prema Doolan (2010) i Matkovi¢ (2010, 2011) te izvjeScu
EUROSTUDENT za Hrvatsku (Farnell i sur., 2011) Sto je obrazovni stupanj i opcenito
socioekonomski status roditelja viSi to su vec¢e Sanse da njihovo dijete upiSe gimnazijski program

koji je ,oCekivani® institucionalni put u sveuciliSno obrazovanje.
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1.2. Studenti prema okolnostima studiranja

Ova cjelina prikazuje profil studentskog tijela na sveuCiliSnim i struCnim studijima prema
okolnostima studiranja kao Sto su to redovit i izvanredan status studenata, rad uz studij te
smjedtaj, a koji mogu znacajno utjecati na iskustvo i mogucénost/kvalitetu studiranja. Naime,
plac¢anje Skolarine, nuznost rada uz studij te nepovoljni uvjeti smjestaja za vrijeme studija za neke

skupine studenata mogu imati negativne obrazovne posljedice.

Studenti prema redovitom i izvanrednom statusu

U Hrvatskoj trenutno postoje tri studentska statusa na visokim ucilistima: redoviti studenti (bez
pla¢anja Skolarine), redoviti studenti (s plaéanjem Skolarine) te izvanredni studenti (s pla¢anjem
Skolarine). Pla¢anje Skolarina izgledno predstavlija otezavajuci faktor studiranja buduéi da su
Skolarine u Hrvatskoj u 2010. godini bile razmjerno visoke (u prosjeku 8800 HRK godiSnje prema
istrazivanju EUROSTUDENT; Farnell i sur., 2011) te su troSak koji opterecuje samo dio
studentske populacije (drugim rije€ima, postoje znatne razlike izmedu troSkova studenata u
Hrvatskoj s obzirom na ovaj status). Status izvanrednog studenta dodatno otezava situaciju
buduci da ti studenti nemaju pravo na stipendije i zapoSljavanje putem studentskih ugovora ili

subvencioniranje prehrane, smjestaja i prijevoza.
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Slika 8. Struktura studentskog tijela na visokim u€ilistima s obzirom na studentski status (%) —
akademska godina 2010./2011.

Redovni bez skolarine B Redovni uz Skolarine lzvanredni

SveuciliSte u Dubrovniku 58 25

7
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v
Sveuciliste u Puli 58 25 E
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Privatna veleucilista i visoke Skole 1 41
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Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka ucilista (SV-20). Ne ukljucuje apsolvente ni studente izvan Bolonjskih programa.

Prema podacima Drzavnog zavoda za statistiku za akademsku godinu 2010./2011. (dvije godine
nakon uvodenja prakse besplatnog upisa prve godine redovitog studija) udio studenata
sveuciliSnih studija koji studiraju kao redoviti studenti bez Skolarina najvisi je na Sveucilistu u
Zadru (69%) i Splitu (67%), dok je najnizi na Sveucilistu u Rijeci (58%), Puli (58%) i Dubrovniku
(58%). Udio redovitih studenata koji pla¢aju Skolarinu najvisi je na Sveucilistu u Zagrebu (29%).
Konacno, viSe od petine studenata sveuciliSnih studija na Sveucilistu u Dubrovniku (25%), Puli

(25%) i Rijeci (22%) studiraju kao izvanredni studenti.

Struktura studentskog tijela s obzirom na status studenata gotovo je identiCna kada je rije€ o
strucnim studijima pri sveuciliStu i stru¢nim studijima pri javnim veleuciliStima ili visokim Skolama:
gotovo polovica studenata studiraju kao izvanredni studenti, dok ih je neSto manje od treCine sa

statusom redovitog studenta koji ne placa Skolarinu. Na struénim studijima pri privatnim
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veleucilistima ili visokim Skolama dominantu skupinu €ine redoviti studenti koji plac¢aju Skolarinu
(57%). Udio studenata koji imaju status redovitog studenta bez pla¢anja Skolarine je 1%, dok je

izvanrednih studenata 41%.

Studenti koji rade uz studij

S jedne strane, rad uz studij se moze gledati kao pozitivha pojava zato sto studentima pruza
iskustvo na trzistu rada koje moze biti prednost pri zaposljavanju nakon diplomiranja te zato Sto
predstavlja izvor dodatnog prihoda $to studentima omogucuje vecéu razinu samostalnosti od
obitelji i veéi standard zivota. Medutim, istrazivanja pokazuju da rad uz studij moze imati
negativan uc€inak na obrazovne ishode (Doolan 2010), zbog veceg radnog optereéenja koje
utjeCe na mogucnost adekvatnog posvecivanja akademskim obvezama na studijskom programu.
Dodatno, rad uz studij postaje problem socijalne dimenzije visokog obrazovanja ukoliko su
odredene skupine studenata prisiliene raditi kako bi podmirile svoje mjesecne troSkove studija i

zivotnih troSkova.

Prema izvies¢u EUROSTUDENT za Hrvatsku (Farnell i sur., 2011), 45% studenata je tijekom
semestra u kojem je provedeno istrazivanje obavljalo neki stalni ili povremeni placeni posao pri
¢emu je udio stalno zaposlenih studenata znacajno veci na stru¢nim studijima. Slika 9 prikazuje
te podatke prema sveucilistima i razli€itim vrstama stru¢nih studija koji vrijede za studente koji su
radili tijekom ljethog semestra akademske godine 2009./2010. (tj. u vremenskom periodu kada je
provedeno istrazivanje EUROSTUDENT).
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Slika 9. Struktura studentskog tijela po visokim ugéiliStima s obzirom na plaéeni radni angazman
tijekom semestra (%) — akademska godina 2009./2010.

Da, stalno radim tijekom ovog semestra B Da, povremeno sam radio/la tijekom ovog semestra
Ne, nisam radio/la u ovome semestru
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "Da li ste obavljali placeni posao tijekom ovog semestra?” Broj zvjezdica uz x?
oznacava razinu statistiCke zna€ajnosti prikazanih razlika, zasebno za prikazana sveucilista i za
struéne studije: * p<.05, ** p<,01, *** p<,001

lako su razlike medu sveuciliStima male gleda li se ukupan udio studenata sveuciliSnih studija koiji
radi, postoje razlike u oblicima zaposlenosti. Udio studenata sveuciliSnih studija koji su stalno
radili tijekom semestra najnizi je na sveucilistima u Zadru te Splitu, a najvisi na sveuciliStima u
Rijeci i Osijeku. Udio studenata koji povremeno rade za vrijeme semestra najnizi je na SveuciliStu

u Osijeku, gdje je i opc¢a situacija na trzistu rada najnepovoljnija.

Studenti stru¢nih studija koji studiraju na privatnim veleucilistima ili visokim Skolama ¢eS¢e su bili
stalno ili povremeno zaposleni nego li studenti na stru¢nim studijima pri javnim visokim ucilistima.
Studenti stru€nih studija, posebno na privatnim veleucilistima i visokim Skolama, su pak ¢esce

stalno zaposleni od studenata sveuciliSnih studija.
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Tablica B. Udio studenata koji se uzdrzava vlastitim radom, prema redovitom i izvanrednom statusu
studenata - stanje u akademskoj godini 2006./2007. i 2010./2011.

Svi Redovni Redovni
student —bez student — uz Izvanredni
Skolarine Skolarinu student
Sveucilisni studij 2006/07 6,8% 0,6% 1,2% 34,7%
2010/11 4,4% 0,7% 0,8% 28,3%
Strucni studij 2006/07 25,6% 2,4% 4,0% 56,6%
2010/11 23,3% 2,2% 2,0% 50,2%

Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka ucilista (SV-20). Ne ukljuéuje apsolvente ni studente izvan Bolonjskih programa.

Ako se koriste administrativni podaci prikupljeni upisnim listovima (Tablica B), u akademskoj
godini 2010./2011., 23% studenata stru¢nih studija i 4% studenata sveuciliSnih studija navelo je
kako se uzdrzava od vlastitog rada. Ovo predstavlja strozu definiciju i uzi skup od one koriStene u
istrazivanju EUROSTUDENT, prema kojem 12% studenata sveuciliSnih studija i 29% studenata
stru€nih studija navelo je kako ,stalno rade tijekom semestra“. No, prema Tablici B vidljivo je
smanjivanje udjela zaposlenih studenata u odnosu na akademsku godinu 2006./2007. Nije
moguce razluciti u kojoj je mjeri ovo rezultat manje dostupnosti poslova u vrijeme krize, a u kojoj
manje ponude rada (odnosno potrebe za radom) od strane studenata. Vazno je naglasiti da se
vrlo malo redovitih studenata uzdrzava vlastitim radom, bez obzira na tip studija (strucni ili
sveusiligni) ili plaéanje $kolarine. Cak i medu izvanrednim studentima, tek se polovica studenata
stru€nih studija i nesto vise od Cetvrtine studenata sveuciliSnih studija u upisnim listovima krajem
akademske godine 2010./2011. deklarirala kao zaposlena, $to dovodi u pitanje imenovanje ovog

nacina studiranja kao "studij uz rad".

Treba napomenuti i kako se poslovi na kojima studenti naj¢eSée rade ne mogu smatrati
relevantnim radnim iskustvom. Tako je prema administrativno prikupljenim podacima iz upisnih
listova u akademskoj godini 2010./2011. tek 23% zaposlenih izvanrednih studenata sveudiliSnih
studija radilo u poslovima menadzera, stru€njaka, tehni€ara i inZenjera (skupine 1-3 u Nacionalnoj
klasifikaciji zanimanja). Slika je sli¢na i na stru€nim studijima, gdje na takvim poslovima radilo tek

30% zaposlenih izvanrednih studenata.
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Slika 10. Udio studenata po visokim ugcilistima koji se uzdrzavaju vlastitim radom na tre¢oj godini
studija (%) - akademska godina 2010./2011.
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Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka ucilista (SV-20). Ne uklju€uje apsolvente ni studente izvan Bolonjskih programa.

Slika 10 prikazuje udio studenata koji su u prijavnom listu prilikom upisa trece godine studija
naznacili da se uzdrzavaju vlastitim radom. | ovim je na¢inom mjerenja vidljiv vec¢i udio zaposlenih
studenata pri struénim studijima (posebno privatnim), ali i neSto izrazenija pojavnost pri

sveudiliSnim studijima u Dubrovniku, Rijeci i Puli.
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Tablica C. Udio studenata koji se uzdrzava vlastitim radom, prema obrazovanju oca — akademska
godina 2010./2011.
Ukupno Osnovnaili Srednja Strucni SveuciliSni Magisterij

manje Skola studij studij ili doktorat
Preddiplomski sveucilisni studij 4.7% 9.8% 5.0% 4.1% 2.8% 2.1%
Strucni studij 23.3% 35.0% 23.0% 21.0% 18.9% 11.8%

Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka ucilista (SV-20). Ne ukljuéuje apsolvente ni studente izvan Bolonjskih programa.

Vjerojatnost zaposlenosti zna¢ajno se razlikuje ne samo prema vrsti studija ili statusu studenata,
ve€ i prema obrazovnom stupnju roditelja studenata (Tablica C): to je viSi stupanj obrazovanja
roditelja, tim je manja vjerojatnost da ¢e se studenti izjadnjavati kao zaposleni. Veéa sklonost
radu studenata nizeg socioekonomskog statusa moze ukazivati na vece financijske poteskoce
koje ima ovu skupina. Zbog toga se to mora sagledavati u svjetlu veéih izazova pri studiranju s
kojima se susre¢u zaposleni studenti zbog veéeg vremenskog opterecenja. Analiza podataka o
financijskom i radnom opterec¢enju studenata koji rade uz studij biti ¢e predstavljena u sljedecem

poglaviju.

Studenti prema vrsti smjestaja

Primjeren smijestaj jedan je od vaznih preduvjeta uspjeSnog studiranja. Prema izvjeSéu
EUROSTUDENT za Hrvatsku (Farnell i sur., 2011), najzastupljeniji oblik stanovanja studenata je
smjestaj s roditeljima (45%), od toga 34% u istoj zupaniji u kojoj studiraju, a 11% s roditeljima u
drugoj zupaniji od one u kojoj studiraju (tj. putuju na studij u drugu zupaniju). Znacajan broj
hrvatskih studenata su podstanari (31%), $to je posebno relevantno zbog znatno vecih troSkova
te vrste stanovanja. Tek 11% studenata smjeSteno je u studentskim domovima, gdje osobno
snose znac¢ajno manje troSkove, dok u vlastitom stanu Zivi 12% studenata. Medu navedenim
grupama, studenti koji su u potencijalno ranjivom polozaju zbog vrste smjestaja su oni koji Zive s
roditeljima izvan Zupanije (zbog vjerojatnosti ve¢eg vremenskog opterecenja i vecih troSkova) i
studenti kojima je jedini izbor Zivjeti u privatnom smjestaju (gdje su troSkovi najveci), a dolaze iz

financijski slabije situiranih obitelji.
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Slika 11. Struktura studentskog tijela po visokim ugiliStima s obzirom na vrstu smjestaja tijekom
studija (%) — akademska godina 2009./2010.
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).
Broj zvjezdica uz x* ozna€ava razinu statistiCke znacajnosti prikazanih razlika, zasebno za prikazana
sveucilista i za stru€ne studije: * p<.05, ** p<,01, *** p<,001

o

Slika 11 prikazuje podatke o smjestaju studenata sveuciliSnih i stru€nih studija (prema sveucilistu
ili prema vrsti visokog ucilista). Udio studenata sveudilidnih studija koji su tijekom studija
smjeSteni u studentske domove najviSi je na SveuciliStu u Zagrebu, a najmanji u Rijeci, Splitu i
Zadru. Medu studentima koji studiraju stru¢ne studije udio studenata smjestanih u studentskom
domu na znacajnijoj je razini jedino kod studenata stru¢nih studija pri sveuciliStu. Ovaj je podatak
vazan u kontekstu socijalne ukljucivosti visokog obrazovanja s obzirom na c¢injenicu da je
smjestaj u studentskom domu za studente koji se moraju preseliti u sveuciliSni centar financijski
najpovoljniji, a podstanarstvo najmanje povoljno. Tro8kovi smjestaja najmanji su u studentskim
domovima, a najviSi za studente podstanare (semestralni troSkovi za ta dva tipa smijeStaja u

prosjeku variraju od 1693 kune u studentskom domu do 6817 kuna za podstanarstvo).


http://en.wikipedia.org/wiki/Chi_%28letter%29
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Podstanarstvo je najzastupljenije medu studentima na Sveucilitu u Zadru, dok je najrjiede medu
studentima sveuciliSnih studija u Zagrebu i Splitu. Pribroje li se podstanari i stanari studentskih
domova, vidljiv je najveéi udio studenata koji tijekom studija ne Zive u vlastitom domu u Osijeku i
Zadru, dok je u Splitu veéina studenata domicilna. Medu studentima struCnih studija
podstanarstvo i smjestaj u domu su slabije zastupljeni pri javnim veleudilistima ili visokim

Skolama.

U Splitu studenti sveudilidnih studija ¢eSc¢e Zive s roditeljima unutar iste Zupanije, dok je udio
studenata-putnika iz drugih Zupanija vrlo nizak svugdje osim pri SveuciliStu u Zagrebu i na
stru€nim studijima pri javnim i privatnim veleucilistima i visokim Skolama. Najveci broj studenata
stru¢nih studija Zivi s roditeljima. Takoder, u odnosu na studente sveuciliSnog studija, studenti

stru€nih studija CeSce zive u vlastitom kuéanstvu.

1.3. Implikacije nalaza za obrazovnu politiku

Sto se tice podzastuplienosti potencijalno ranjivih skupina studenata u sustavu visokog
obrazovanja u Hrvatskoj, nalazi izvjeS¢a upuéuju na podzastupljenost studenata nizeg
socioekonomskog statusa, na nizak udio studenata koji su studij upisali s vise od 24 godine te na

postojanje znacCajnih horizontalnih i vertikalnih razlika u zastupljenosti prema spolu.

IzvieS¢e takoder pokazuje da je profil studenata struénih studija znatno drugadiji od profila
studenata sveuciliSnih studija. Naime, razina zastupljenosti gotovo svih skupina studenata
analiziranih u ovom izvjeS€u se znatno razlikuje izmedu sveuciliSnih i strunih studija: javna
visoka ucilista koja provode struéne studije imaju znatno veéi udio studenata nizeg
socioekonomskog statusa, studenata s djecom (posebno pri javnim veleuciliStima ili visokim
Skolama), studenata koji su studij upisali s vise od 24 godine te studenata koji su zavrsili

strukovnu Skolu.
Naposljetku, izvjeSc¢e je ustanovilo kako uglavnom ne postoje znacajne razlike izmedu sveuciliSta

u socijalnom profilu studenata sveuciliSnih studija. Tamo gdje pak postoje razlike, one se Cesto
mogu objasniti odredenim ¢imbenicima poput strukture studijskih programa pri pojedinim visokim
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ucilistima (npr. djeca bolje obrazovanih roditelja ¢e$¢e upisuju studijske programe poput prava i
medicine; studentice ¢eSc¢e upisuju studijske programe iz humanistickih znanosti). Razlike stoga
ne impliciraju nuzno da je odredeno visoko uciliste vide ili manje socijalno uklju¢ivo. Medu
znacajnijim razlikama moze se izdvojiti kako su studenti sveucilisnih studija €iji roditelji imaju
tercijarno obrazovanje znatno nadzastuplieni na Sveudilistu u Zagrebu u odnosu na druga

sveucilista, a to sveudiliste ima i vec¢i udio gimnazijalaca u odnosu na druga hrvatska sveucilista.

Na temelju ovih nalaza, obrazovna politika treba voditi raGuna o potrebi poveéanja udjela
podzastupljenih skupina u strukturi studentskog tijela u Hrvatskoj. Imajuéi u vidu znac¢ajne
razlike profila studenata na sveuciliSnim i struénim studijima vazno je pratiti raspodjelu
studenata unutar sustava visokog obrazovanja. Vazno je da obrazovna politika ukljuci
mjere kojima ¢e studenti iz potencijalno ranjivih skupina, poput onih s djecom ili
tesko¢ama, dobiti adekvatnu potporu za olaksanje njihovog pristupa visokom obrazovanju

i uspjesnog zavrsetka studija.

Nalazi pokazuju kako je vecina hrvatskih studenata u posljednjoj godini za koju su podaci
sistematizirani (akademska godina 2010./2011.) plac¢ala Skolarinu, ali da postoje razlike u udijelu
studenata koji pla¢aju Skolarinu izmedu sveucilisnih i struénih studija. Vecina studenata
sveuciliSnih studija u Hrvatskoj studira u statusu redovitog studenta bez placanja Skolarine, za
razliku od studenata struénih studija koji u velikoj mjeri plaéaju Skolarinu. Takoder, studenti
struénih studija puno ¢eSée studiraju kao izvanredni studenti, $to rezultira veéim financijskim
opterec¢enjem od studenata sveudiliSnih studija. Sliéni su nalazi za rad uz studij — 45% svih
studenata ima posao tijekom semestra, ali taj udio je znatno veéi medu studentima stru¢nih
studija. Nalazi o radu uz studij takoder potvrduju da su studenti nizeg socioekonomskog statusa
¢eSce zaposleni te da udio izvanrednih studenata koji radi zapravo ne prelazi 50%, $to dovodi u
pitanje shvacéanje ovog nacina studiranja kao ,studija uz rad“ za koji nije potrebna financijska
potpora putem sustava studentskog standarda. Naposljetku, Sto se tiCe vrste smjeStaja
studenata, slika na institucionalnoj razini je raznolika te nije moguce izvuéi jednoznacne
zaklju¢ke. Medutim, s obzirom na razlike u dostupnosti studentskih domova za studente na
razli¢itim sveucilistima (najveca dostupnost u Zagrebu, najmanja u Rijeci, Splitu i Zadru) i na
visoke troSkove privatnog podstanarskog smjestaja, nuzno je investirati u povecanje kapaciteta

priustivog studentskog smjestaja (uklju€ujuci i putem subvencija za privatni smjestaj).
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Izvied¢e uglavnom upuéuje na sliCnosti u udjelima studenata prema statusu (redovni ili
izvanredni), prema radu uz studij ili prema vrsti smjeStaja na pojedinim visokim uciliStima.
Medutim, medu znac&ajnim razlikama potrebno je izdvaijiti sliedece:
e udio izvanrednih studenata sveucilidnih studija je znatno veci na Sveucilistu u Rijeci (22%)
e udio studenata sveudiliSnih studija koji su bili stalno zaposleni u semestru u kojem je
provedeno istrazivanje najveéi je na sveucilistima u Rijeci i Osijeku, no i na tim
sveuciliStima je taj udio znatno maniji u odnosu na rad uz studij studenata veleucilista i
visokih Skola
e najveci udio studenata koji su podstanari je na SveuciliStu u Zadru (¢ak 56%),
e najveci udio studenata koji je smjesten u studentskom domu je na SveudiliStu u Zagrebu
(22%), dok je nacionalni prosjek 11%
e udio studenata-putnika iz drugih zupanija vrlo je nizak svugdje osim pri Sveucilistu u

Zagrebu i na stru¢nim studijima pri javnim i privatnim veleugilistima i visokim Skolama.

Na temelju ovih nalaza, obrazovna politika treba voditi ratuna da odredene skupine u
sustavu visokog obrazovanja imaju otezavajuée okolnosti studiranja. Optere¢enja kao sto
su plaéanje skolarina, rad uz studij, stanovanje u skupljem smjestaju ili daleko od mjesta
studiranja mogu imati negativan utjecaj na pristup visokom obrazovanju i na iskustvo
studiranja. Buduéi da navedena optereé¢enja ne dijele svi studenti u Hrvatskoj, mjere
obrazovne politike trebaju biti usmjerene ka uspjeSnom otklanjanju nejednakosti
uzrokovanih tim otezavaju¢im okolnostima studiranja, posebno putem sustava

studentskog standarda.
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Dio 2. Studijsko opterecenje i zadovoljstvo studijem

socijalna dimenzija

U prethodnom dijelu izvie§¢a prikazani su podaci o pojedinim ¢imbenicima koji se tradicionalno
koriste kako bi se ustanovila socijalna ukljucivost visokih ucilista. Ovi ¢imbenici ukljuuju spol,
dob, socioekonomski status te fizicke i mentalne teSkoc¢e studenata. Osim ovih ¢imbenika, na
razini pojedinih sveuciliSta i drugih visokih uciliSta prikazani su i podaci o okolnostima studiranja
koje mogu imati utjecaj na tijek studiranja: redovit i izvanredan status studenata, rad uz studij i

smijestaj.

U ovom dijelu izvjeS¢a prikazuju se rezultati samoprocjene studenata o njihovom financijskom i

radnom opterecenju te o¢ekivanjima od studija i koliko su ona ispunjena.

Analizirajuéi rezultate ovih samoprocjena prema skupinama studenata iz prvog dijela ovog
izvjeSca, ovo poglavlje daje uvid u dodatne prepreke ili otezavajuée okolnosti studiranja kojima su
izlozene pojedine skupine studenta te stoga predstavlja dodatan pokazatelj socijalne ukljucivosti
visokih ucilista. U skladu s relevantnom literaturom citiranom u ovom izvje$¢u, pretpostavka je da
je rizik nepovoljnih obrazovnih ishoda veci za one skupine studenata koji su manje zadovoljni

dostatnoscu financijskih sredstava te koji su vise radno optereéeni.

2.1. Financijsko opterec¢enje studenata

Prema Doolan i Matkovi¢ (2008) vjerojatnost sudjelovanja u visokom obrazovanju postojano raste
s razinom prihoda u kuéanstvu. Jednom kada upisSu studij, studenti slabijeg materijalnog statusa
suoCavaju se s ve¢im financijskim teSko¢ama pri studiranju - to moze voditi odustajanju od studija

ukoliko izostanu njima usmjereni mehanizmi potpore.

Razlike u iskazanim studijskim troSkovima pojedinih skupina studenata prikazani su u

nacionalnom izvie§¢u EUROSTUDENT (Farnell i sur., 2011: 54-62) pa ¢e se uvodni prikaz ovog
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podpoglavlja baviti razlikama u troSkovima studenata pojedinih sveucilista. Tabli€no su prikazani
prosjecni ukupni semestralni troSkovi, troSkovi Skolarina za studente koji placaju Skolarine te Cetiri
dimenzije koje su vezane uz studentski standard i potpore: semestralni troSkovi smjestaja, Zivota

(hrana, odjeca i sl.), prijevoza i komunikacija.

Tablica D. Prosjeéni semestralni troSkovi studenata sveuciliSnih studija s obzirom na sveugiliste (u
HRK) — akademska godina 2009./2010.

Ukupno Skolarine  Smjestaj Zivotni Prijevoz  Komunikacije
troSkovi

Sveuciliste u Zagrebu (1) 13.315 3.858 4.702 3.702 1.175 939
Sveuciliste u Rijeci (2) 14.698 4.029 5.633 3.863 1.201 922
Sveuciliste u Osijeku (3) 12.070 3.553 4.716 3.225 1.139 832
Sveudiliste u Splitu (4) 13.838 4.907 5.426 3.715 1.197 1.002
Sveudiliste u Zadru (5) 14.397 3.842 5.397 3.953 1.542 964
F 4,01* 2,70  3,66** 2,40* 0,92 1,74
Usporedbe skupina 1,3<2 1,3<4 1<2 3<2 / /
(Bonferoni test)
Linearna regresija 3<1,2,4 1,2,3,5<4 3<1 3<1,2,45 1,3<5 3<1,4

(kontrolirano za redovit i
izvanredan status studenata i vrstu
smjestaja)

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Napomena. Prosjek ukljuc¢uje samo studente koji su iskazali troSkove u pojedinoj kategoriji te
barem jedan od troSkova snose sami. Troskovi Skolarine su prikazani samo za studente koji
studiraju uz placanje ili kao izvanredni studenti. Broj zvjezdica uz F oznacava razinu statisticke
znacajnosti prikazanih razlika, zasebno za prikazana sveucilista i za stru¢ne studije: * p<.05, **
p<,01, *** p<,001

Ukupni semestralni troSkovi koje su studenti sveuciliSnih studija prikazali nesto su viSi u Rijeci, a
nizi u Zagrebu i Osijeku. Visi troSkovi u Rijeci proizlaze iz veceg broja izvanrednih studenata i
malog broja studenata u domovima. Kad se uzmu u obzir status studenata i smjestaj, troSak
studija je osjetno razli€it na SveuciliStu u Osijeku (najnizi troSkovi) u odnosu na Zagreb, Rijeku i
Split.

Za studente sveuciliSnih studija koji su akademske godine 2010./2011. placali Skolarine, izdaci za

tu stavku bili su viSi u Splitu nego na ostalim ucilistima, bez obzira na redovit i izvanredan status
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studenata. Smjestaj je najveca stavka troSkova studija kod studenata svih sveucilista, a prosje¢ni
su troskovi smjestaja najnizi u Zagrebu i Osijeku, a najvisi u Rijeci. Nizi troSkovi u Zagrebu i visi u
Rijeci prvenstveno proizlaze iz kapaciteta studentskih domova i udjela studenata-putnika. Kad se
pri izraunu uzme u obzir tip smjestaja, najmanji troSkovi studentskog stanovanja su u Osijeku.
Zivotni trogkovi nizi su medu studentima Sveudilista u Osijeku nego pri ostalim sveudilistima, a
maniji su i troSkovi telekomunikacija. Kad je u pitanju prijevoz, razlike su razmjerno male, ali
studenti Sveucilista u Zadru iskazuju viSe troSkove od ostalih, poglavito zbog velikog broja

studenata iz drugih krajeva Hrvatske koji vjerojatno troSe znacajne koli¢ine novca na posjete kuéi.

Temeljem ovog pregleda moze se vidjeti kako su razlike u studijskim troSkovima medu
studentima pojedinih sveuciliSta zamjetne, ali ne izrazito visoke. lako je u regresijskoj analizi
prikazanoj u Tablici D uzet u obzir status studenta i dostupan smjestaj nije moguée donijeti
zakljuCke o uzroku razlika. UoCene razlike mogu biti uzrokovane: (1) neucinkovitim i malim
kapacitetom mijera studentskog standarda pri sveucilistu; (2) nizim troSkovima Zzivota u regiji u
kojoj se sveuciliste nalazi; i/ili (3) slabijim materijalnim statusom studenata visokog ucilidta, koji su
zbog okolnosti prisiljeni trositi manje od studenata na drugim sveuciliStima. Buduci da se visoka
uciliSta mogu razlikovati s obzirom na spomenute ¢imbenike, u ostatku poglavlja ¢e se analizirati
subjektivna percepcija financijskog optereéenja® kako bi se ustanovilo koje skupine i koja visoka
uciliSta karakteriziraju vece financijske tegobe. Naime, korelacija realiziranih troSkova i
percipiranog financijskog opterec¢enja je statisti¢ki znacajna i blago negativna (-0,09), $to znaci da
osobe koje imaju nesto viSe izdatke dozivljavaju svoje financijsko optere¢enje €ak neznatno
manjim. To ukazuje na vaznost razmatranja subjektivhe percepcije o dostatnosti dostupnih
financijskih sredstava studenata za pokri¢e njihovih mjese¢nih troskova, a S$to ¢e biti fokus

ostatka ovog podpoglavlja.

& Misli se na subjektivnu percepciju studenata o tome imaju li dovoljno novaca za pokrivanje svojih
troSkova, a ne na to koliko troSe.
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Slika 12. Prosjeéno percipirano financijsko opterecenje studenata po visokim ugcilistima -
akademska godina 2009./2010.

Sveuciliste u Osijeku (A) -,05

sveatitite u iecs @) [ 255
C
Sveudiliste u Splitu (C) -86 E)
g
o
sveuctiste uzeara ©) [ 22 :
sveutitite u zagrebu ©) S - ¢
Javna veleucilista i visoke Skole (A) —2,65 v
c
E)
Sveucilista (strucni studiji) (B) —2,41 4
o
F=129**  Privatna veleugilista i visoke gkole (C) C>A&C>B ——3,21
¢ U pot ti
Uopcevse 2 3 pcl) ?unos i
ne slaze se slaze

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U kojoj se mjeri slazete sa sljedeéom tvrdnjom: raspolazem s dovoljno
financijskih sredstava za pokriée svojih mjeseénih troSkova." Ponudena skala slaganja imala je
raspon 1-5. Horizontalna linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj
zvjezdica uz F vrijednost ozna€ava razinu statistiCke znacajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01,
*** p<,001), zasebno za prikazana sveuciliSta i za stru€ne studije. Oznake u stupcima prikazuju
razlike pojedinih kategorija koje su identificirane statisticki znac¢ajnima.

Slika 12 pokazuje kako su medu studentima sveuciliSnih studija studenti na Sveucilistu u Zagrebu
najzadovoljniji financijskim sredstvima s kojima raspolazu , dok su najmanje zadovoljni studenti
Sveucilista u Splitu. Studenti na stru¢nim studijima pri sveucilistima te pri javnim veleucilistima i
visokim Skolama su najmanje zadovoljni dostupno$cu financijskih sredstava za pokrice mjese¢nih
troSkova, dok su studenti struénih studija pri privatnim visokim uciliStima po ovom pokazatelju

sli¢ni studentima sveuciliSnih studija.
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Slika 13.a. Prosjeéno percipirano financijsko optereéenje studenata prema demografskim,
socioekonomskim i drugim karakteristikama studenata — akademska godina 2009./2010.

Osnovna skola i nize (A) _ i 2,56
Trogodisnja srednja skola (B) _ + 2,78 ° g_
S o
Cetverogodisnja srednja skola (C) _ 2,88 ’ %
F =45 2%%* Tercijarno obrazovanje (D) . 3,28
Niski (A) B 2,37 g 03‘?
Srednji (B) B>A v 2,88 % %g
F 102, 7% Visoki (C) [ESB3A i 3,39 o]
ve(s) SR ! :
t=6,6 *** pa(s) I 2,36 8
Nema poteskoca (A) = A>B 3,05 g
t=7,6%** Ima poteskoca (B) 2,62 g
Uopce se 2 3 4 U potpunosti
ne slaze se slaze

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U kojoj se mjeri slazete sa sljede¢om tvrdnjom: raspolazem s dovoljno
financijskih sredstava za pokri¢e svojih mjesec¢nih troSkova." Ponudena skala slaganja imala je
raspon 1-5. Horizontalna linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj
zvjezdica uz F ili t vrijednost ozna€ava razinu statistiCke znacajnosti prikazanih razlika (* p<.05, **
p<,01, ** p<,001), zasebno prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih

kategorija koje su identificirane statisticki znacajnima.

Slika 13.a. prikazuje prosjecno percipirano financijsko opterecenje studenata prema pojedinim
osobnim karakteristikama studenata. Ovdje je vidljiv snazan socijalni gradijent: studenti &iji oCevi
imaju zavrSeno tercijarno obrazovanje znac¢ajno su zadovoljniji dostatnoSc¢u financijskih sredstava
od ostalih studenata®. Zadovoljstvo dostatno$éu sredstava za Zivot raste i s percepcijom
drustvenog polozaja vlastite obitelji: Sto je viSa procjena druStvenog polozaja to su studenti

zadovoljniji dostatnoscu financijskih sredstava .

° Prikazani su podaci za o€eve, ali nalazi su konzistentni i ukoliko se uzmu u obzir obrazovanje majke, ili
pak najnize ili najvise postignuto obrazovanje oba roditelja zajedno.
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Studenti s djecom i studenti s teSko¢ama iskazuju veci stupanj financijskog optereéenja nego
ostali studenti. To upuéuje na potrebu za ciljanim uslugama i potporama kojima bi se ovaj

problem smanjio.

Dodatne analize prema spolu i dobi*® pokazuju kako studentice u prosjeku percipiraju svoju
mogucnost pokri¢a vlastitih mjesecnih troskova nesto nepovoljnijom. Ova razlika opstaje kad se u
obzir uzmu i kompozicijske razlike u izloZenosti otezavaju¢im okolnostima studija (status
studenata, rad uz studij te vrsta smjestaja). Studenti koji ne upisuju studij neposredno nakon
srednje Skole procjenjuju svoje financijske poteskoée znacajno izraZenijim od studenata koji su
studij upisali ubrzo nakon srednje Skole. Medutim, ta razlika proizlazi prvenstveno iz drugih
karakteristika tih studenata: naime, 75% njih upisuje stru¢ni studij, 60% su izvanredni studenti, a
sli¢an je udio tijekom studija stalno zaposlen. Jednom kada se okolnosti studiranja ukljuce u

analiticki model, dob upisa studija sama za sebe nije povezana s financijskim poteSko¢ama.

1% Analize prikazane u Slici 13.b. i Tablici E u dodatku izvjes¢a.
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Slika 14. Prosjeéno percipirano financijsko optereéenje studenata prema okolnostima studiranja —
— akademska godina 2009./2010.
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U kojoj se mjeri slazete sa sljede¢om tvrdnjom: raspolazem s dovoljno
financijskih sredstava za pokri¢e svojih mjesec¢nih troSkova." Ponudena skala slaganja imala je
raspon 1-5. Horizontalna linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj
zvjezdica uz F vrijednost oznacava razinu statisticke zna€ajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01,
*** n<,001), zasebno prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih

kategorija koje su identificirane statisticki znac¢ajnima.

Slika 14 prikazuje prosje¢no percipirano financijsko optere¢enje studenata prema okolnostima
studiranja. Karakteristike studija snazno su povezane s percepcijom financijskog optereéenja.
Redoviti studenti koji ne placaju Skolarinu u vecoj mjeri smatraju da raspolazu s dovoljno
financijskih sredstava nego redoviti studenti koji placaju Skolarinu, dok su izvanredni studenti
najmanje zadovoljni raspolozivim financijskim sredstvima. Financijsko optere¢enje koje namecu

Skolarine i nedostatak financijskih sredstava znacajno otezavaju poziciju ovih studenata.

Studenti koji zive u studentskom domu (jedina skupina sa znacajnijom javnom subvencijom

stanovanja) manje su financijski optereceni od studenata koji zive kao podstanari ili kod kuce s
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roditeljima. Studenti-putnici koji Zive s roditeljima u drugoj Zupaniji percipiraju svoje financijsko
opterecenje najveéim - to je skupina koja si ne moZze priustiti stanovanje u mjestu studija. Ove
razlike nestaju regresijskom analizom koja ukljuCuje socioekonomski status studenta i druge
okolnosti studiranja koje se Cesto vezu uz nacin smjestaja (npr. studenti u domu &esto primaju
stipendije, u pravilu ne plac¢aju Skolarinu te ne studiraju izvanredno). Kroz te ¢imbenike se moze

objasniti razlika u financijskom optereéenju ovih skupina.

Radna aktivnost takoder je povezana s dostatnoscu financijskih sredstava. Studenti koji stalno ili
povremeno rade u vecoj su mijeri financijski optereceni od studenata koji ne rade. To ukazuje da
rad kod studenata uglavnom znadi strategiju snalazenja uslijed nedostatka sredstava, a ne priliku

za financijsko blagostanje.

Studenti koji ne primaju stipendiju viSe su financijski optere¢eni nego studenti koji primaju
stipendiju, neovisno o visini stipendije koju primaju. To bi moglo znaditi da stipendija popravlja
financijski polozaj studenata, no ukoliko stipendija nije dodijeljena prema potrebama studenata,

moguce je da stipendiju dobivaju oni koji su ve¢ i prije bili financijski manje optereceni.

Kada se svi ovi &imbenici okupe u multivarijathom modelu,™ nalazi prikazani u ovom poglavlju
ostaju konzistentni, osim §to se gubi efekt smjestaja (j. razlike medu studentima s obzirom na
vrstu smjestaja u njihovom percipiranom financijskom opterecenju nisu statisti¢ki znacajne). Ono
Sto je posebno relevantno za ovo izvjeSée jest da opstaju odredene razlike medu sveucilistima.
Kad se uzmu u obzir osobne karakteristike studenata i karakteristike studija, studenti stru¢nih
studija pri javnim ucilistima, zajedno sa studentima sveucilinih studija u Rijeci i Splitu, u manjoj
mjeri doZivljavaju svoja sredstva dostatnim za zadovoljavanje potreba nego studenti sveuciliSnih
studija Sveucilista u Zagrebu. Takav nalaz trazi op¢e mjere za poboljSanje studentskog standarda
na tim visokim ucilistima. Studenti stru¢nih studija pri privatnim visokim ucilistima ¢ine skupinu s
koja smatra svoje financijske moguénosti zadovoljavaju¢ima CeS¢e nego studenti bilo kojeg

drugog ucilista.

1 Vidi Tablicu E u dodatku izvie$céa.
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2.2. Radno optereéenje studenata

Studentsko radno opterecenje se odnosi na vrijeme koje je potrebno studentima za pohadanje
nastave, samostalno uéenje, pla¢eni rad te putovanje na visoko uciliste. S obzirom da je radno
opterecenje za pojedine skupine veé predoCeno u nacionalnom izvjeséu EUROSTUDENT
(Farnell i sur., 2011: 79-81), ovdje Ce se tek pruziti pregled za pojedina sveudiliSta i oblike

struénoga studija.

Slika 15. Prosjeéan broj sati proveden u pojedinim aktivhostima, po visokim uéiliSstima — akademska
godina 2009./2010.

B Nastava Ucenje M Rad M Prijevoz

Sveuciliste u Osijeku (A) _ 17 “n

sveutiliste u Rijeci (8) [ 16 [ 8 |4 1
Sveudiliste u Splitu (C) _ 15 “n é_’
SveuciliSte u Zadru (D) _ 14 nn §'

sveutiliste uZagrebu (E) IS 19 [ 5 | 6 |
Javna veleucilista i visoke Skole (A) _ 10 “ﬁ @
sveuéilista (struni studiji) (8) [AE 14 | 12 |5 | g
Privatna veleucilista i visoke Skole (C) _ 10 nﬁ é_

0 10 20 30 40 50

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Izracun temeljem pitanja "Koliko sati tijekom tipicnog tjedna u semestru provedete na nastavi, u
samostalnom ucenju i na radnom mjestu?” i "Uobicajenim danom, koliko Vam je potrebno vremena,
te koju udaljenost prelazite, da biste stigli od Vaseg doma do Vaseg visokog ucilista?"*

Studenti su navodili koliko sati u tiednu provedu u pojedinim aktivnostima vezanima uz studij, rad

i prijevoz. Rezultati pokazuju da studenti sveuciliSnih studija u nastavi u prosjeku provedu 18-19

12 Statisti¢ka znacajnost razlika u pojedinim aspektima je sliedeéa: Sveucdili$ni studiji — nastava F= 3,4%**;
Sveucilisni studiji — uenje F= 11,3***; SveuciliSni studiji — rad F= 4,0***; SveudiliSni studiji — prijevoz F=
59,3*** Strucni studiji — nastava F= 7,3***; Stru¢ni studiji — u¢enje F= 7,3***; Stru¢ni studiji — rad F= 2,9;
Strucni studiji — prijevoz F= 1,4.
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sati tiedno. Od 22 zemlje za koje su prikazani podaci u komparativnom izvieséu EUROSTUDENT
(Farnell i sur., 2011: 92), Hrvatska je po broju sati u nastavi na 15 mjestu. Najveci broj sati u
nastavi imaju studenti preddiplomskog studija u Portugalu, Poljskoj, Svicarskoj, Njemackoj,
Ceskoj i Turskoj. Ukoliko pogledamo broj sati u nastavi prema sveugilistima, mozemo vidjeti kako

su razlike izmedu sveucilista statistiCki znacajne, ali male.

Po prosje€nom broju sati iskazanih za u€enje na sveuciliSnom preddiplomskom studiju (15 sati
prema komparativhom izvieS§¢u EUROSTUDENT; Orr i sur., 2011: 92) hrvatski studenti su na 13.
mjestu od ukupno 22 zemlje. No, studenti sveuciliSnih studija Sveucilista u Zagrebu u prosjeku
provedu zamjetno viSe sati u u€enju od studenata ostalih sveucilista. Najmaniji broj sati u u¢enju
naveli su studenti Sveugilidta u Zadru. Cak i kada se uzme u obzir da dio ovih razlika proizlazi iz
razliCitog radnog opterecenja u pojedinim podrucjima znanosti (Farnell i sur., 2011: 78), kroz
multivarijatni regresijski model razlika moze se vidjeti da razlika u iskazanom broju sati

provedenom u uéenju izmedu Sveudilidta u Zagrebu i ostalih sveudilista opstaje.™

Prema komparativhom izvje§éu EUROSTUDENT, hrvatski studenti preddiplomskog sveuciliSsnog
studija u plaéenom radu provedu u prosjeku 3 sata tjedno (Orr i sur., 2011: 92), Sto Hrvatsku
smjesta u zemlje s najnizim brojem sati rada studenata (manje ima jedino Francuska). U pogledu
razlika medu sveudilistima, studenti SveudiliSta u Rijeci vremenski rade viSe od studenata ostalih
sveucilista, dok studenti SveudciliSta u Zagrebu vise vremena provode u prijevozu od studenata

ostalih sveucilista, Sto je i oCekivano s obzirom na veli€inu grada.

Prema dostupnim podacima, studenti struénih studija pri veleucilistima i visokim Skolama provode
manje vremena u ucenju od studenata sveudiliSnih studija. Sve tri skupine studenata strucnih
studija se ne razlikuju se po prosjeénom vremenu provedenom u prijevozu, ali se razlikuju prema
satima provedenima u nastavi, u€enju i radu. Naime, studenti privatnih visokih uciliSta u nastavi
provedu u prosjeku viSe sati nego studenti javnih veleucilista i visokih Skola, ali manje vremena u
ucenju nego studenti stru¢nih studija pri sveuciliStu. Studenti pri privatnim veleudiliStima i visokim

Skolama provode viSe sati u zaposlenju od studenata pri javnim stru¢nim studijima.

'3 Vidi Tablicu E u dodatku izvie$éa (drugi stupac).
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Prikazan utro$ak sati proveden u pojedinim aktivnostima po visokim uciliStima nije nezavisan jer
se odvija unutar ograniCenog broja sati u tjednu. U nacionalnom izvjes¢éu EUROSTUDENT
(Farnell i sur., 2011: 79) prikazano je kako studenti koji su stalno zaposleni u prosjeku provode

manji broj sati u nastavi i u¢enju (Cesto na tragu statusa izvanrednih studenata).

U nastavku ¢e paznja biti usmjerena na subjektivnu procjenu radnog opterecenja, odnosno
percepciju studenata u kojoj su mjeri zadovoljni svojim radnim opterec¢enjem. Ova je mjera blago
pozitivno korelirana (0,29) s iskazanim ukupnim tjednim brojem sati provedenim u gore
navedenim aktivnostima i predstavlja relevantnu mjeru dozivljenog intenziteta studijskih (i drugih)
obveza kojima su studenti u Hrvatskoj izlozeni, $to je pak bitha odrednica kvalitete zZivota i

u€inkovitosti izvrSavanja radnih zadataka.
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Slika 16. Prosje€no percipirano radno opterecenje, po visokim ucilistima - akademska godina
2009./2010.

Sveuciliste u Osijeku (A) 3,27

Sveutiliste u Rijeci (B) |- 3,13

(%]
3
c
S
—
g
Sveuciliste u Zadru (D) _—3,08 =
Sveuciliste u Zagrebu (E) _ 3,09
F=2,8*
Javna veleucilista i visoke Skole (A) — 3,09
(%2
)
Sveucilista (strucni studiji) (B) —2,88 2
g
=
- vegew - . v '—3'48 =
10500 Privatna veleucilista i visoke Skole (C) C>A & C>B
Uopce nisam 2 3 4 U potpunosti
zadovoljan sam zadovoljan

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: " Gledajuéi Vase ukupno radno optereéenje (na aktivhostima vezanim uz studij
i obavljanje placenog posla), u kojoj ste mjeri zadovoljni s njim?" Ponudena skala slaganja imala je
raspon 1-5. Horizontalna linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmetiCke sredine. Broj
zvjezdica uz F vrijednost ozna€ava razinu statisticke znac€ajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01,
*** p<,001), zasebno za prikazana sveudiliSta i za stru¢ne studije. Oznake u stupcima prikazuju
razlike pojedinih kategorija koje su identificirane statisticki zna¢ajnima.

Razlike izmedu sveucilista u dozivlienom radnom optereéenju od strane studenata male su i na
granici statisticke znacajnosti. Temeljem dobivenih rezultata moze se konstatirati tek kako je
zadovoljstvo radnim optere¢enjem studenata sveuciliSnih studija nesto vece u Osijeku nego u

Zagrebu.
U okviru stru¢nih studija, studenti visokih privatnih uciliSta znatno su zadovoljniji svojim radnim

optere¢enjem u odnosu na studente stru¢nih studija pri javnim visokim ucilistima, bez obzira na u

prosjeku iskazan veci broj sati nastave i rada na kojem su angazirani.
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Slika 17.a. Prosjeéno percipirano radno optereéenje, prema demografskim, socioekonomskim i
drugim karakteristikama studenata — akademska godina 2009./2010.

Osnovna skola i nize (A) _ ¢ 2,97
Trogodisnja srednja skola (B) _ < 3,02
Cetverogodisnja srednja skola (C) _ 3,1
F=8,1%%* Tercijarno obrazovanje (D) _ 3,21

e20
afuenozeuqQ

Niski (A) 2,84 o g

223

Srednji (B) = B>A 3,06 2 g -g

528

F =57,8*** Visoki (C) C>B>A f 3,3 o S
v IEER :
o
o Oa(s) [N 2,79 &
o
Nema poteskoca (A) = A>B v 3,19 %
t =10,6%** Ima poteskoca (B) b 2,72 %

2 3 4 U potpunosti

Uopce nisam

zadovoljan sam zadovoljan

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).
Odgovor na pitanje: " Gledajuci Vase ukupno radno opterec¢enje (na aktivhostima vezanim uz studij

i obavljanje plaéenog posla), u kojoj ste mjeri zadovoljni s njim?" Ponudena skala slaganja imala je
raspon 1-5. Horizontalna linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj
zvjezdica uz F ili t vrijednost ozna€ava razinu statistiCke znacajnosti prikazanih razlika (* p<.05, **
p<,01, ** p<,001), zasebno prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih
kategorija koje su identificirane statisticki zna¢ajnima.

Radnim optereéenjem su manje zadovoljni studenti koji imaju slabije obrazovane roditelje te koji
procjenjuju svoj drustveni status nizim. Znacajni dio ove razlike proizlazi iz njihovog ¢eséeg
radnog angazmana, ali i slabijeg pristupa studenata slabijeg ekonomskog statusa uslugama i
dobrima kojima mogu ucinkovitije organizirati vrijeme izvan nastave (objedovati izvan kuce,
automobil, kuéanski uredaji itd.). lako je u multivarijatnom regresijskom modelu™* ustanovljeno da
nisko roditeljsko obrazovanje nije povezano s viSim radnim optere¢enjem, jednom kad je u obzir
uzet socijalni i radni status postoji moguénost da studenti slabijeg socijalnog statusa imaju manje
razvijene kompetencije noSenja s pritiskom ucenja i snalazenja na studiju (npr. uslijed ranije

obrazovne karijere koja ih je ¢eS¢e vodila kroz strukovne Skole). U svakom slu€aju, usluge i mjere

4 Vidi Tablicu E u dodatku izvie$éa (drugi stupac).
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usmjerene poboljSanju materijalnog statusa i integraciji manje imuénih studenata trebalo bi ne
samo umanijiti njihov financijski nego i vremenski stres, a time ujedno unaprijediti i moguénost

studiranja.

Studenti s teSko¢ama takoder dozivljavaju svoje radno opterecenje znacajno nepovoljnijim, iako
provode sli€an broj sati u nastavnim obvezama (Farnell i sur., 2011: 80). To se moze objasniti
time Sto jednako trajanje nastavnih obveza dozZivljavaju zahtjevnijim ili time Sto zbog svojih

teSkoc¢a imaju vecu potrebu za vremenom za privatne obveze.

U dodatnim analizama prema spolu i dobi'® nisu ustanovljene rodne razlike u radnom
optereceniju, ali studenti koji su studij upisali nakon dvadesete godine i studenti s djecom pod

® opterecenje starijih

vedim su vremenskim pritiskom. Medutim, u multivarijatnom modelu,*
studenata se moze razumijeti kroz njihov radni status i studentski status te kroz njihov polozaj

(najcesce) kao studenata struénih studija pri javnim ucilitima (usp. Farnell i sur., 2011: 80).

'* Analiza prikazana u Slici 17.b u dodatku izvje$éa.
'® Vidi Tablicu E u dodatku izvie$céa.
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Slika 18. Prosjeéno percipirano radno optereéenje, prema okolnostima studiranja - akademska
godina 2009./2010.

Redoviti (bez plad¢anja skolarine) (A) — 3,19

Redoviti (uz pla¢anje 3kolarine) (8) - 3,13 §
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Da, stalno rade (A) [NNE- 2,77
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Ne prima (A) =311 g o
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Do 800 kn (B) — 3,12 g g
F=1,5 Vise od 800 kn (C) —3,21 )
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: " Gledajuci Vase ukupno radno opterec¢enje (na aktivhostima vezanim uz studij
i obavljanje plaéenog posla), u kojoj ste mjeri zadovoljni s njim?" Ponudena skala slaganja imala je
raspon 1-5. Horizontalna linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj
zvjezdica uz F vrijednost oznacava razinu statisticke znac€ajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01,
*** n<,001), zasebno prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih

kategorija koje su identificirane statisticki znac¢ajnima.

Razina zadovoljstva radnim optere¢enjem znacajno je niza kod studenata koji imaju status
izvanrednog studenta u odnosu na studente koji imaju status redovitog studenta, usprkos tome
Sto provode znac¢ajno maniji broj sati u nastavi (Farnell i sur., 2011: 80). Ovo se dijelom moze

razumjeti kroz njihov ucestaliji radni angazman (u mnogim sluajevima u punom radnom

vremenu).

Studenti koji Zive s roditeljima u istoj Zupaniji neSto su zadovoljniji svojim radnim optere¢enjem u
odnosu na studente koji zive kao podstanari ili u studentskom domu, obzirom da su potonji

optereceni i odredenom koli¢inom kuc¢anskih poslova.
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Nimalo iznenadujuce, studenti koji ne rade zadovoljniji su svojim radnim opterec¢enjem od
studenata koji povremeno rade, dok su studenti koji stalno rade tijekom semestra najmanje
zadovoljni svojim radnim opterecenjem. S brojem sati placenog rada poveéava se percipirano
radno opterecenije jer ti studenti moraju raditi dva posla istovremeno. Stoga je vazno osigurati da
redoviti studenti ne moraju (ili ne mogu) raditi u punom radnom vremenu te da studenti u punom
radnom vremenu slijede part-time rezim studija, odnosno nemaju puno nastavno opterecenje
redovnog studija (60 ECTS bodova).

Sto se tiée razine zadovoljstva ovisno o primanju stipendije, razlike nisu statisti¢ki znagajne.

U regresijskom modelu u koji su uklju¢eni svi gore navedeni €imbenici (vidi Tablicu E u dodatku
ovog izvjeS¢a) nisu uoCene vece razlike u odnosu na ranije prikazane nalaze. Smanjivanjem
vremenskog pritiska skupinama studenata koje su izlozene veéem radnom optereéenju
(studenata slabijeg socijalnog statusa, s teSkocama, izvanrednih i zaposlenih studenata te
studenata koji ne Zive s roditeljima), moglo bi se unaprijediti iskustvo studiranja na svim visokim
uciliStima. Kad su u pitanju pojedina sveucilista i dalje je ustanovljeno nesto vece zadovoljstvo

radnim optereéenjem pri sveuciliStima u Splitu i Osijeku.
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2.3. Ispunjavanje ciljeva studiranja: priprema za posao i osobni razvoj

U nastavku analize cilj je bio ispitati percepciju studenata o tome pruzaju li njihovi studijski
programi dobar temelj za buduée zaposlenje te temelj za osobni razvoj. Studenti su homogeni po
pitanju iskazanih prioriteta. Oba su aspekta vrlo vazna ili vazna velikoj vecini sudionika
istrazivanja (buduée zaposlenje za njih 89%, osobni razvoj za 88%), tako da pri daljnjim

analizama prikazujemo samo percepciju uspjesnosti studijskog programa u realizaciji tih ciljeva.

Slika 19. Prosjec¢no percipirano ispunjavanje cilja pripreme za posao, po visokim ugilistima —
akademska godina 2009./2010.

Sveuciliste u Osijeku (A) _ 3,17
2
g
Sveuciliste u Splitu (C) _3,3 z
g
wvepew 9_
F=3,7%* ’
Javna veleuciliSta i visoke Skole (A) = aAsp — 3,43 L,
B
g<
Sveucilista (strucni studiji) (B) 799 I
' g
a7 ghes Privatna veleucilista i visoke skole (C) C>A,B — 3,98
Uopce ne 2 3 4 U potpunosti
Ispunjava ispunjava

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: " U cjelini, moj studijski program pruza dobar temelj za buduée zaposlenje. U
kojoj mjeri Vas studij ispunjava taj cilj? Ponudena skala slaganja imala je raspon 1-5. Horizontalna
linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj zvjezdica uz F vrijednost
oznacava razinu statisticke znacajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01, *** p<,001), zasebno za
prikazana sveuciliSta i za strucne studije. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih kategorija
koje su identificirane statisticki zna€ajnima.

Prema komparativhom izvje§¢u EUROSTUDENT (Orr i sur., 2011: 191), svega 48% studenata na
sveuciliSnom preddiplomskom studiju smatra da njihov studijski program u potpunosti ispunjava
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cilj pruzanja dobrog temelja za buduée zaposlenje, Sto Hrvatsku stavlja na najnize mjesto tih

procjena od 17 navedenih zemalja.

lako su razlike blage, studenti sveuciliSnih studija pri SveuciliStu u Zagrebu i Splitu u veéoj mjeri
nego studenti ostalih sveuciliSnih studija smatraju kako im studij ispunjava cilj pripreme za posao.
Primjenom multivarijatnog modela kojim se uzima u obzir utjecaj karakteristika studija i
studenata,'’ studiranje pri Sveudilistima u Rijeci i Osijeku pokazuje se povezanim s manjim

zadovoljstvom ovim aspektom studija od studija pri drugim sveucilistima.

Medu studentima stru¢nih studija, razlike su nesto izraZenije. Najzadovoljniji su studenti stru¢nih
studija pri privatnim visokim uciliStima (oni iskazuju vec¢e zadovoljstvo i u odnosu na sveuciliSne
studije). S druge strane, studenti stru¢nih studija pri sveucilistima najmanje su zadovoljni u kojoj

mijeri ih studiji pripremaju za posao.

7 Vidi Tablicu E u dodatku izvie$éa (treci stupac).
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Slika 20.a. Prosjec¢no percipirano ispunjavanje cilja pripreme za posao, prema demografskim,
socioekonomskim i drugim karakteristikama studenata — akademska godina 2009./2010.

Osnovna $kola i niZe (A) _ 3,32
Trogodisnja srednja skola (B) _ 3,27
Cetverogodisnja srednja skola (C) — 3,28
F=0,6 Tercijarno obrazovanje (D) [ 3,32

ed20
aluenozeiqQ

Niski (A) - 3,15 a 03‘?
2cd
Srednji (B) = B>A 3,26 gf gg
Q ° '(—D
F=17,5%%* Visoki (C) = C>B>A 3,4 ® 32
Ne (4) R 320 3
=
os (o) A ;5
$koé L 3,33 S
Nema poteskoca (A) = A>B g
=
t=5.5%%x Ima poteskoéa (B) 3,09 8
Uopce ne 2 3 4 U potpunosti
ispunjava ispunjava

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: " U cjelini, moj studijski program pruza dobar temelj za buduée zaposlenje. U
kojoj mjeri Vas studij ispunjava taj cilj?" Ponudena skala slaganja imala je raspon 1-5. Horizontalna
linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj zvjezdica uz F ili t
vrijednost ozna€ava razinu statistiCke znac€ajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01, *** p<,001),
zasebno prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih kategorija koje su

identificirane statisticki zna€ajnima.

S obzirom na obrazovni status roditelja studenti se ne razlikuju zna¢ajno u percepciji koliko ih
njihov studij uspjeSno priprema za posao, ali oni koji procjenjuju svoj drustveni status viSim u

prosjeku smatraju da ih studijski program bolje priprema za zaposlenje.

Studenti koji su studij upisali nakon dvadesete godine (vidi Sliku 20.b. u dodatku izvjeS¢a) i
studenti s djecom smatraju studijski program koji pohadaju svrsishodnijim u pogledu buduceg
zaposlenja. Ovo je o€ekivano jer, s obzirom na visoke troSkove i druge Zivotne obveze kojima su
ove skupine studenata izloZene, studij ¢e nastaviti samo oni koji ga smatraju korisnim. S druge
strane, studenti s teSko¢ama u prosjeku smatraju kako im njihov studijski program u manjoj mjeri

ispunjava cilj pripreme za posao nego ostali studenti.
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Slika 21. Prosje€no percipirano ispunjavanje cilja pripreme za posao, prema okolnostima studiranja
— akademska godina 2009./2010.

Redoviti (bez plaéanja skolarine) (A) NN 3,32

Redoviti (uz pla¢anje 3kolarine) (8) [N 3,27 &
F=08 lzvanredni (C) =328 :
Zive u studentskom domu (A) ¥3,34
Zive kao podstanari (B) — 3,27 w
Zive s roditeljima (ista Zupanija) (C) — 3,27 g
Zive s roditeljima (druga Zupanija) (D) — 3,33 %
F=1,1 Ostali koji Zive u vlastitom stanu (E) =3,35

Da, stalno rade (A) |- 3,26
Da, povremeno rade (8) |- 3,23
F =4,9%* Nerade (C) [CEEININNN 3,34

eJlSawoas
woyafiy pey

Ne prima (A) = 3,26 -
Do 800 kn (B) — 3,36 B 3
a3
F =5,3%* Vise od 800 kn (C) C>A 3,41 =@
Uopce ne 2 3 4 U potpunosti
ispunjava ispunjava

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U cjelini, moj studijski program pruza dobar temelj za buduée zaposlenje. U
kojoj mjeri Vas studij ispunjava taj cilj?" Ponudena skala slaganja imala je raspon 1-5. Horizontalna
linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj zvjezdica uz F vrijednost
oznacava razinu statisti¢ke znacajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01, *** p<,001), zasebno
prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih kategorija koje su
identificirane statisticki znacajnima.

Bez obzira na to koji status imaju na studiju, studenti podjednako ocjenjuju u kojoj mjeri ih studij
priprema na buduce zaposlenje, sto je iznenadujuce imajuci u vidu drugadiji rezim i manju satnicu
pohadanja nastave izvanrednih studenata. U multivarijatnom regresijskom modelu status
izvanrednog studenata je povezan s nesto slabijom procjenom.” Studenti koji ne rade i koji
primaju stipendiju u nesto vec¢oj mjeri smatraju da im studijski program ispunjava cilj pripreme za
posao u odnosu na studente koji rade i koji ne primaju stipendiju, dok razlike s obzirom na nacin

stanovanja ne dosezu razinu statisticke znac¢ajnosti.

'8 Vidi Tablicu E u dodatku izvie$éa (treci stupac).
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Studenti su takoder upitani u kojoj mjeri njihov studij ispunjava cilj osobnog razvoja. Prema
komparativnom izvjeS¢u EUROSTUDENT (Orr i sur., 2011: 191), svega je 53% hrvatskih
studenata sveucilidnih studija navelo kako njihov studij u potpunosti ispunjava taj cilj, $to Hrvatsku
smjesta na zadnje mjesto za tu karakteristiku izmedu 17 zemalja. Ako pogledamo rezultate prema
sveuciliStima, studenti svih sveucilista u prosjeku su podjednako (ne)zadovoljni u kojoj mijeri
njihov studij ispunjava taj cilj. Ovaj nalaz opstaje i kada se u regresijski model uklju€e ostali ovdje

razmatrani kovarijati.
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Slika 22. Prosjeéno percipirano ispunjavanje cilja osobnog razvoja, po visokim ugcilistima -
akademska godina 2009./2010.

2
S¢
g
o
Javna veleucilista i visoke skole ASB . 55, ”
(A) ! S
E)
F=18,6%** Sveudilista (B) ———3,16 é
Privat leuéilista i visok
rivatna v? eucilista i visoke C>AB 0 3,99
skole (C)
Uopce ne 2 3 4

U potpunosti

Ispunjava ispunjava

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U cjelini, moj studij pruza dobar temelj za osobni razvoj. U kojoj mjeri Vas
studij ispunjava taj cilj?" Ponudena skala slaganja imala je raspon 1-5. Horizontalna linija
predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj zvjezdica uz F vrijednost
oznacava razinu statisticke znac€ajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01, *** p<,001), zasebno za
prikazana sveudiliSta i za strucne studije. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih kategorija
koje su identificirane statisti¢ki zna¢ajnima.

UocCene razlike medu studentima stru¢nih studija sli€ne su onima pri procjeni ispunjavanja cilja
pripreme za buduéi posao. Najzadovoljnijima u pogledu mjere do kojih studij ispunjava cilj
osobnog razvoja su studenti struénih studija pri privatnim visokim udcilistima. S druge strane,

studenti stru¢nih studija pri sveudiliStima najmanje su zadovoljni ovim aspektom studija.
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Slika 23.a. Prosje€no percipirano ispunjavanje cilja osobnog razvoja, prema demografskim,
socioekonomskim i drugim karakteristikama studenata — akademska godina 2009./2010.

Osnovna skola i nize (A) [N — 3,51

o
Trogodisnja srednja $kola (B) — " 3,36 o g
o o
L <
Cetverogodisnja srednja skola (C) [ 3.4 g
(0]
F=21 Tercijarno obrazovanje (D) [ 3,34
Niski (A) L 3,28 o Qgt?
2cd
Srednji (B) 3,37 £33
g 32 a3
F =6,8%* Visoki (C) | C>A - 3,45 "3
v . :
=
oy
B
Nema poteskoéa (A) = A>B 3,43 2
UTK
t=6,8%** Ima poteskoca (B) — 3,11 2
Uopée ne 2 3 4 U potpunosti
ispunjava ispunjava

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U cjelini, moj studij pruza dobar temelj za osobni razvoj. U kojoj mjeri Vas
studij ispunjava taj cilj?".Ponudena skala slaganja imala je raspon 1-5. Horizontalna linija
predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeti¢ke sredine. Broj zvjezdica uz F ili t vrijednost
oznacava razinu statisticke znac€ajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01, *** p<,001), zasebno
prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih kategorija koje su

identificirane statisticki znacajnima.

Razlike s obzirom na roditeljsko obrazovanje i socioekonomski status prilikom procjene korisnosti
studijskog programa za osobni razvoj razmjerno su male — prosje€na procjena je nesto visa kod

studenata koji procjenjuju svoj drustveni status viSim.
Sli¢no kao i kod procjene pripreme za buduce zaposlenje, studenti koji su studij upisali nakon

dvadesete godine (vidi Sliku 23.b. u dodatku izvje$¢a), studenti s djecom te studenti koji nemaju

fiziCkih i mentalnih teSko¢a ¢eS¢ée smatraju kako im studij pruza dobar temelj za osobni razvoj.
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Slika 24. Prosje€no percipirano ispunjavanje cilja osobnog razvoja, prema okolnostima studiranja —
akademska godina 2009./2010.

Redoviti (bez pla¢anja 3kolarine) (A) - 3,41

Redoviti (uz pla¢anje 3kolarine) (B8) NG 3,33 g
F=2,4 lzvanredni (C) 3,01 7
Zive u studentskom domu (A) ¥3,44
Zive kao podstanari (B) ~ 3,36 @
Zive s roditeljima (ista Zupanija) (C) — 3,36 g
Zive s roditeljima (druga Zupanija) (D) 3,37 =
F=13 Ostali koji Zive u vlastitom stanu (E) =3 46

Da, stalno rade (A) [N 3,44
Da, povremeno rade (B) [N 3,31

eJl1SsaWwas
woafi pey

=35 Ne rade () I 3.4
Ne prima (A) A<B &A<C = 3,34 é ®
Do 800 kn (B) H 3,47 gg
F=6,4%* Vide od 800 kn (C) 213,51 °e
Uopce ne U potpunosti
ispunjava 2 3 4 ispunjava

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U cjelini, moj studij pruza dobar temelj za osobni razvoj. U kojoj mjeri Vas
studij ispunjava taj cilj? “ Ponudena skala slaganja imala je raspon 1-5. Horizontalna linija
predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj zvjezdica uz F vrijednost
oznacava razinu statisticke znacajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01, *** p<,001), zasebno
prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih kategorija koje su
identificirane statisticki znacajnima.

Dobiveni podaci ne ukazuju na statisti¢ki zna€ajne razlike izmedu studenata u procjeni koliko im
studij ispunjava cilj osobnog razvoja s obzirom na to koji imaju status na studiju, koji oblik
smjestaja koriste te jesu li zaposleni ili ne. Tek studenti koji primaju stipendiju u veéoj mjeri
smatraju kako im studij ispunjava cilj osobnog razvoja u odnosu na studente koji ne primaju

stipendiju.
Treba napomenuti kako su odrednice ocjene studijskog programa u funkciji buduéeg zaposlenja i

funkciji osobnog razvoja slicne te kako su studenti u pravilu sliéno ocjenjivali oba aspekta
(korelacija 0,61). To ukazuje da ova dva cilja nisu medusobno iskljucivi ili nezavisni (barem u
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percepciji studenata), vec¢ su najceS¢e zajednicki prisutni (odnosno izostaju) u videnju studija od
strane studentske populacije i njezinih pojedinih skupina.

2.4. Implikacije nalaza za obrazovnu politiku

Studenti u Hrvatskoj u prosjeku iskazuju osrednje zadovoljstvo kada je rije¢ o samoprocjeni
dostatnosti financijskih sredstava. Relativho su zadovoljni radnim optereéenjem, a razlike izmedu
studenata sveudiliSnih i struénih studija u ovom segmentu su neznatne. Nalazi pokazuju da su
studenti u Hrvatskoj u usporedbi s drugim europskim zemljama manje zadovoljni time koliko
njihov studijski program ispunjava njihova ocekivanja, u smislu mjere do koje studij doprinosi

osobnom razvoju studenata i mjere do koje studij priprema studente za buduée zaposlenje.

Dva su vazna zakljuCka ovog poglavlja: (1) studenti iz ranjivih skupina pokazuju nize razine
zadovoljstva s financijskim opterec¢enjem, radnim optere¢enjem te s mjerom do koje studij
ispunjava ocCekivanja studenata (2) razlike medu studentima strucnih i sveucilisnih studija

znacajne su jedino u odnosu na vise financijsko opterecenje studenata stru¢nih studija.

Zanimljivo je primijetiti da ne postoje znacajne razlike u ocjeni ispunjavanja ocekivanja studija
izmedu studenata stru¢nih i sveuciliSnih studija, osim u slu€aju studenata stru¢nih studija pri
sveucilistima koji nepovoljnije ocjenjuju svoje iskustvo studiranja u odnosu na studente
sveucilisSnih studija i studente stru¢nih studija. Naposljetku, ovo poglavije pokazuje kako
uglavhom ne postoje zamijetnije razlike medu studentima sveudiliSnih studija pri pojedinim

sveucilistima.

Nalazi pokazuju i nekoliko izuzetaka od ovih zakljuéaka te identificiraju one skupine koje su
najmanje i najvise zadovoljne s njihovim iskustvima studiranja. NiZe u tekstu je sazetak tih nalaza,

koji je temeljen na dodatnoj regresijskoj analizi rezultata ovoga poglavlja:*®
e financijsko opterec¢enje: s dostupnim sredstvima najmanje su zadovoljni oni Ciji roditelji
imaju nize razine obrazovanja, €iji su roditelji nezaposleni ili je pak samo jedan roditelj

zaposlen, studenti s teSko¢ama, studenti koji placaju Skolarine (redoviti ili izvanredni) i

!9 Vidi Tablicu E u dodatku izvie$éa.
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zaposleni studenti. S druge strane, najviSe su zadovoljni studenti viSeg socioekonomskog

statusa, oni koji primaju stipendiju i Zive u vlastitom domu.

Studenti sveucilidnih studija na sveucilistima u Rijeci i Splitu, a posebno studenti na
stru¢nim studijima, manje su zadovoljni s dostupnim sredstvima nego studenti Sveucilidta

u Zagrebu.

¢ radno optere¢enje: manje zadovoljstvo raspolozivim vremenom u vec¢oj mjeri dozivljavaju
studenti s teSkoCama, izvanredni studenti i studenti koji rade uz studij, studenti koji Zive
izvan svojih obitelji (u domu ili podstanarstvu), a veée zadovoljstvo iskazuju studenti viseg

socioekonomskog statusa.

Na razini pojedinih visokih ugilista, svojim radnim optereéenjem nesto su zadovoljniji
studenti sveuciliSnih studija pri Sveucilistu u Osijeku i studenti stru¢nih studija pri javnim i

privatnim veleucilistima i visokim Skolama.

e ispunjavanje oc€ekivanja od studijskog programa: s obzirom do koje mjere studij pruza
temelj za buduce zaposlenje, manje su zadovoljni studenti s teSko¢ama, studenti koji rade
uz studij (stalno ili povremeno) te izvanredni studenti. Tim aspektom svog studija znac¢ajno
su zadovoljniji studenti koji ocjenjuju viSim socioekonomski status svoje obitelji te koiji

primaju stipendiju.

S obzirom do koje mjere studij pruza dobar temelj za osobni razvoj, manje su zadovoljni
studenti s teSko¢ama, redoviti studenti koji placaju Skolarinu i povremeno zaposleni
studenti. S druge strane, zadovoljniji su studenti iz obitelji viSeg socioekonomskog statusa,
iz obitelji gdje otac, ili nema srednju $kolu, ili ima zavr§enu ¢etverogodiSnju srednju Skolu,

te studenti koji primaju stipendiju.
Naizgled iznenadujuci rezultat veCeg zadovoljstva studijem od strane studenta koji su

upisali studij nakon dvadesete godine i kojima niti jedan roditelj nije zaposlen vjerojatno

ukazuje na selekcijski efekt, odnosno problem tezine pristupa i ostanka na studiju za ove
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skupine: trenutno samo oni koji su izrazito zadovoljni ili motivirani upisuju studij u starijoj

dobi (ili ukoliko nemaju potporu zaposlenih roditelja).

Na razini sveudciliSnih studija nisu uoCene razlike izmedu pojedinih sveucilista u aspektu
osobnog razvoja. Na Sveudilistu u Zagrebu i Splitu studenti sveuciliSnih studija nesto
povoljnije procjenjuju koliko im studij pruza temelj za buduée zaposlenje. Zanimljivo je da
su studenti na stru¢nim studijima pri javnim i privatnim veleudilistima i visokim Skolama
znacajno zadovoljniji od studenata sveuciliSnih i stru€nih studija pri sveucilistima, s
obzirom na ocCekivanje od studija kao temelja za osobni razvoj i za pripremu buducéeg

zaposlenja.

Nalazi istrazivanja pokazuju kako gotovo svi €imbenici analizirani u ovom izvjeséu, od
pripadanja odredenoj drustvenoj skupini do izlozenosti otezavaju¢im okolnostima

studiranja, negativno utje€u na kvalitetu iskustva studiranja tih studenata.

U ovom poglavlju su najranjivije skupine identificirane kao studenti nizeg
socioekonomskog statusa, studenti s teSko¢ama te studenti koji rade uz studij. Medutim
vazno je naglasiti kako i studenti izvan ovih kategorija iskazuju nezadovoljstvo
financijskim i radnim optereéenjem te ne smatraju da su njihova o€ekivanja ispunjena.
Uklanjanju ovih poteSkoéa moze pomoé¢i nacionalni sustav financijske potpore za studente
koji bi bio usmjeren na skupine studenata s najve¢im financijskim potrebama. Visoka
uciliSta mogu razviti institucionalne mjere kojima ¢e se omoguditi fleksibilniji putevi

studiranja i razviti institucionalni sustav akademske podrske studenata.
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Dio 3. Socijalna dimenzija nepoZzeljnih obrazovnih ishoda

Socijalna dimenzija visokog obrazovanja ne odnosi se samo na pristup visokim ucilitima, ve¢ i
na tijek studiranja. Pozeljni obrazovni ishodi u ovom kontekstu odnose se na zavrSavanje studija

u predvidenom roku, dok su nepovoljni obrazovni ishodi dugo trajanje studija i prekid studija.

U ovom dijelu izvjeS¢a, na osnovi dostupnih podataka i istrazivanja, adresira se ucestalost
nepozeljinih obrazovnih ishoda u kontekstu hrvatskog visokog obrazovanja te identificiraju
karakteristike studenata koji imaju veéu vjerojatnost biti izlozeni takvim nepozeljnim ishodima. S
provodenje nacionalnog istrazivanja kojem bi cilj bio ispitati ¢imbenike koji utje€u na nepozeljne

obrazovne ishode.

3.1. Dugo trajanje studija

Dugo trajanje studija identificirano je kao jedan od problema hrvatskog sustava visokog
obrazovanja. Prosjec¢no trajanje sveuciliSnog studija generacije koja je diplomirala 2007. godine
bilo je 6,6 godina, dok je prosje¢no trajanje struénog studija bilo 5 godina (Matkovi¢, 2009). Dugo
trajanje studija je problematiéno zbog negativnih implikacija na javno financiranje visokog
obrazovanja te na privatne troSkove studenata. Time sustav visokog obrazovanja postaje
neucinkovit i nedjelotvoran. Iz perspektive socijalne dimenzije visokog obrazovanja, trajanje
studija je problem ukoliko odredene skupine studenata imaju znatno veéu vjerojatnost duljeg

trajanja studija.

Premda jo$ nije moguée utvrditi prosje¢no trajanje studija od uvodenja Bolonjskog procesa,
podaci prijavnih listova omogucuju identifikaciju trajanja studija za studente na pojedinoj godini
studijskog programa, a time i uvid u dinamiku studiranja (tj. u mjeru do koje studenti studiraju ,u

roku® ili ne).
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Tablica F. Dosadasnje trajanje studija studenata koji upisuju treéu godinu studija —stanje u
akademskoj godini 2006./2007. i 2010./2011.
Kasne jednu Kasne dvile  Kasne tri ili

U roku godinu godine viSe godina

(2 godine) (3 godine) (4 godine)  (5+ godina)
Sveucilisni studij 2006/07 47% 24% 12% 17%
(preddiplomski ili integrirani) 2010/11 52% 23% 11% 14%
Strucni studij 2006/07 55% 17% 9% 18%
2010/11 62% 22% 8% 8%

Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka uéilista (SV-20).

Na sveucilisnim studijima je akademske godine 2010./2011. medu studentima tre¢e godine njih
svega 52% je upisalo studij dvije godine ranije, a 14% studenata tre¢e godine upisalo je studij
prije €ak pet ili viSe godina. Pri struénim studijima dinamika je nesto povoljnija (62% je trecu
godinu studija upisalo u roku, a 8% prije pet ili viSe godina), no ne radi se o zna¢ajnom povecanju
broja studenata koiji studiraju u roku. U Bolonjskoj generaciji vidljivo je odredeno povecanje udjela
studenata koji su upisali treCu godinu u roku i smanjivanje udjela onih s velikim zaostatkom u

odnosu ha pred-Bolonjsku generaciju studenata trece godine.

Sto se tie razlika u trajanju studija prema socioekonomskom statusu studenata, prema
populacijskim podacima prikupljenim prijavnim listovima od strane Drzavnog zavoda za statistiku,
kod studenata bilo koje godine studija u akademskoj godini 2010./2011. nisu uo€ene znacajne
razlike u obrascima trajanja (odnosno ucestalosti "ka$njenja") s obzirom na obrazovanje roditelja.
Tako je, na primjer, medu studentima druge godine sveuciliSnog preddiplomskog studija "u roku"
upisano 69% studenata Cciji oCevi imaju osnovnu S$kolu, 69% studenata Ciji oCevi imaju
poslijediplomsko obrazovanije, 67% studenata Ciji su o€evi zavrsili srednju Skolu ili struéni studij,
te 68% studenata Ciji su oCevi zavrsili sveucilisni studij. Razlike na ostalim godinama ili stru¢nom
studiju su takoder skromne. Medutim, treba napomenuti kako nalaz o sli€nom trajanju studija ne

kazuje postoje li razlike u odustajanju od studija s obzirom na socioekonomski status studenata.
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Slika 25. Udio studenata po visokim uéiliStima koji upisuju treéu godinu studija dvije godine nakon
upisa na studij (bez ponavljanja) (%) —stanje u akademskoj godini 2006./2007. i 2010./2011.
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Izvor: Drzavni zavod za statistiku (2012). Podaci prikupljeni kroz Prijavni list za upis studenata na
visoka uciliSta (SV-20). Napomena: 3. godina sveuciliSnog studija obuhvaca studente
preddiplomskog i integriranog studija.

lako analiza studiranja ,u roku“ izmedu pred-Bolonjske i Bolonjske grupe studenata prema
sveuciliStima opcenito pokazuje da je Bolonjska grupa studenata uspjeSnija u tom aspektu
studiranja, vidljive su razlike medu sveuciliStima: udio studenata koji studiraju u roku znac¢ajno se
povecéao na Sveucilistu u Zadru, Osijeku i Puli, dok je ostao slican na sveucilistima u Zagrebu i
Rijeci. Samo na SveuciliStu u Dubrovniku je uspjeSnost bila znatno vec¢a kod pred-Bolonjskih
studenata. Studiranje ,u roku“ prema podacima za akademsku godinu 2010./2011. &ini se
najucestalijim na SveuciliStu u Puli i Zadru te Osijeku, a rjedim na SveuciliStu u Zagrebu, Splitu i
Dubrovniku. Ukoliko toj analizi pridodamo stru¢ne studije, mozemo primijetiti kako je vremenski

uspjesan tijek studija najzastupljeniji na privatnim visokim ucilistima.
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3.2. Pauziranje studija

Pojam ,pauziranje” studija odnosi se na privremen prekid tijeka studiranja u trajanju od vise od
godine dana, nakon €ega se student ponovno upisuje na isti ili novi studijski program. Pauziranje
studija je u tom smislu znatno bolji obrazovni ishod od odustajanja od studija, no istovremeno
ukazuje i na moguce poteskoce koje imaju odredene skupine studenata koje im onemogucuju da
nastave svoj studij.

Slika 26. Ucestalost pauziranja studija po visokim ugilistima (%) - akademska godina 2009./2010.

SveuciliSte u Osijeku

Sveuciliste u Rijeci

X* =29,8*** Sveucdiliste u Splitu
SveuciliSte u Zadru

Sveuciliste u Zagrebu Sveudilisni studiji

Javna veleucdilista i visoke Skole

X*=1,3 Sveucdilidta (struéni studiji)

. vereve s s v Struéni studiji
Privatna veleucilista i visoke Skole y

0 20 40 60 80 100

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).
Odgovor na pitanje: " Jeste li ikada, nakon zavrsetka srednje Skole, prekinuli svoj studij na dulje od

godinu dana?" Broj zvjezdica uz x* oznacava razinu statisticke zna€ajnosti prikazanih razlika (*
p<.05, ** p<,01, *** p<,001).

Na sveucilisnim studijima pauziranje studija nije u velikoj mjeri zastupljena pojava, vise od 85%

studenata nije pauzirala studij ni na koji nacin. Ukoliko se promatraju razlike s obzirom na

69


http://en.wikipedia.org/wiki/Chi_%28letter%29

» T e Y
—

' 4 ) . .
. Institut za razvoj
V UUPUZUVUH]U
e

pojedinacna sveucilidta, mozZe se uoditi kako je udio studenata koji su pauzirali studij na dulje od

godinu dana viSi na SveuciliStu u Zadru i Rijeci.

Opcenito, udio studenata koji su pauzirali studij visi je na stru¢nim studijima, ali je podjednako
zastuplien na svim struénim studijima (na javnim veleudilistima i visokim $kolama, na

sveuciliStima te na privatnim veleuciliStima i visokim Skolama).

3.3. Odustajanje od studija

Dok je prethodni pregled temeljem anketnih ili administrativnin podataka prikazivao studentsko
tijelo, u njemu prema prirodi prikupljenih podataka nedostaju oni koji su odustali od studija.
Zavrdnost je jedan od osnovnih pokazatelja ishoda studijskog procesa, a dinamika i razlozi
odustajanja izrazito vazni za razumijevanje ovog fenomena. 1z tog razloga ovaj dio izvjeS¢éa koristi
podatke Istrazivanja o obrazovnim i radnim karijerama provedenog krajem 2008. godine u kojem
je prikuplien skup informacija o tijeku studiranja i razlozima odustajanja od studija od populacijski
reprezentativnog uzorka mladih koji su unazad pet godina zavrsili obrazovanje (medu njima i

osobe koje nisu zavrsile studij).
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Slika 27. Ukupna zavrsnost visokog obrazovanja prema tipu studija i Zupaniji gdje je studij pohadan
(%) — 2008. godina
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lzvor: Istrazivanje o obrazovnim i radnim karijerama mladih u Hrvatskoj, 2008.
- N(struéni studiji)=340, N(sveuciliSni studiji)=721 (t=3,1***) / ZavrSnost sveuciliSnih studija prema
zupaniji zadnjeg Skolovanja, N=206 (t=1,7)

Udio mladih koji su upisali neki stru¢ni studij te su ga uspjesno zavrsili bio je 52%, dok je udio
mladih koji zavrSavaju sveudiliSni studij viSi i iznosi 62%. Ove su procjene konzistentne s
procjenama temeljem podataka Drzavnog zavoda za statistiku koje je izraCunao Matkovi¢ (2009:
248) i prema kojima se stopa zavrSavanja studija povecala od 49% za generaciju koja je
diplomirala 1996. godine na 59% za generaciju koja je diplomirala 2007. godine. lako je trenutna
stopa zavrSavanja studija i dalje nepovoljna u okviru zemalja OECD-a (Education at a Glance,
2009), nalazi ukazuju na znaCajno manju stopu odustajanja od studija u usporedbi s
institucionalnim procjenama za razdoblje do 2005. godine (vidi MSES, 2007; World Bank, 2008),

prema kojima je tek izmedu 33% i 40% studenata zavrSavalo upisani studij.
Kroz podatak o Zupaniji u kojoj se odvijao studijski program bilo je mogucée usporediti zavrénost

pri pojedinim sveucilistima sredinom 2000-ih. Najnizi postotak zavrsnosti imaju studenti koji su

zadnji stupanj Skolovanja imali u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji, no razlika je statisti¢ki znacajna
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jedino u odnosu na zavrsnost studenata iz Grada Zagreba i Zagrebacke Zupanije gdje je

zavrdnost znacajno visa.

Slika 28. Studijska godina prekida studija — 2008. godina

B Na prvoj godini B Na drugoj godini Na trecoj godini Na Cetvrtoj ili viSoj godini Kao apsolvent

Struéni studij SveuCilidni studij

Izvor: Istrazivanje o obrazovnim i radnim karijerama mladih u Hrvatskoj, 2008. N=156 (osobe koje su
prekinule struéni studij), N=262 (osobe koje su prekinule sveucilisni studij)
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Studenti koji prekidaju studij u pravilu to ¢ine na prvoj ili drugoj godini studija (njih oko 2/3). Tek

oko desetine studenata prekinulo je studij u zavrs$noj fazi, tj. nakon $to su postali apsolventi.

Klju€no pitanje kada se razmatra odustajanje od studija je koji su razlozi odustajanja i ¢imbenici
koji su toj odluci pridonijeli. Istrazivanje o obrazovnim i radnim karijerama takoder daje uvid u ove

razloge, zasebno za studente sveuciliSnih i stru¢nih studija.

Slika 29. Iskazani razlozi vlastitog nezavrSavanja studija (%) — 2008. godina

® Prekinuli strucni studij Prekinuli sveucilisni studij

o S tani 4 oo I 50
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Nikako niste uspijevali upisati visi razred/ godinu -8 12
Obiteljski razlozi -912
Smatrali ste da ne biste uspjeli savladati program ] 78
Drugi ekonomski ili radni razlog 1 :Z
Drugi razlog povezan sa Skolom 0 g
Zdravstveni razlozi 1 24
0 20 40 60 80 100

Izvor: Istrazivanje o obrazovnim i radnim karijerama mladih u Hrvatskoj, 2008. N=277 (osobe koje su
prekinule sveucili$ni studij) i 163 (osobe koje su prekinule struéni studij). Na pitanje je bilo moguce
pruziti veci broj odgovora.

Razlozi odustajanja od studija se ne razlikuju s obzirom na vrstu studija. Kao glavni, ali i
najopcenitiji razlog, izdvaja se gubitak motivacije koji navodi polovina ispitanih. Upravo je ranije
analizirano zadovoljstvo studijem (bilo radnim optere¢enjem, bilo kao sredstvom osobnog razvoja
ili pripreme za buduéi posao) bitno za odrzavanje motivacije i prevenciju odustajanja -
unaprjedenjem ove dimenzije bilo bi mogu¢e umanijiti zastupljenost ovog najucestalijeg razloga
ispadanja.
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Zelju za radom kao razlog prekida studija navodi oko $estine mladih koji su odustali od studija, a
tek neznatno maniji dio kao razlog odustajanja navodi imperativ zapo$ljavanja koji ih je udaljio sa
studija. Razlozno je o€ekivati da potonja skupina ne bi odustala od studija da nisu morali poceti
raditi. Ne smije se izgubiti iz vida ni desetina studenata koja je navela obiteljske razloge za prekid
vlastitog studija — dakle zasnivanje obitelji ili skrb, odnosno nemoguénost uskladivanja studijskih i
obiteljskih obveza u trenutnom institucionalnom okviru nerijetko su vezani uz prekid studija. Oko
petine studenata koji su odustali od studija smatraju kako je program bio pretezak za njih obzirom
da su izgubili vieru da bi program mogli zavrsiti ili jednostavno nisu uspijevali upisati visu godinu.
To ukazuje na potrebu za uvjetima studiranja koji bi bili prikladniji potrebama i moguénostima

studenata ili na potrebu za odgovornijim selekcijskim kriterijima.

Kako bi se ustanovilo do koje je mjere odustajanje od studija rezultat druStvenih nejednakosti ili
poteSkoca odredenih ranjivin skupina prilikom studiranja, potrebni su podaci istrazivanja na temu
studentskih iskustava i razloga odustajanja od studija u Hrvatskoj. lako su takva istrazivanja
malobrojna, slijedi prikaz glavnih identificiranih rizika odustajanja od studija iz perspektive

socijalne dimenzije visokog obrazovanja.

Doolan (2010) u svom istrazivanju identificira tri temeljna &imbenika koji utje€u na probleme u

studiju za redovite studente:

(1) rad uz studij zbog obiteljskih financijskih poteSkoc¢a (koje su posebno problemati¢ne za
studente koji ne zive u roditeljskom domu ve¢ su se preselili u mjesto pohadanja studija)

(2) nedostatno prethodno Skolovanje (posebno se odnosi na strukovne Skole)

(3) nedostatak interesa za upisani studij (zbog percipirane kvalitete studija i/ili nejasno¢a oko

buduéeg zaposlenja).

U posljednja dva slu€aja radi se o gubitku motivacije koja se vezZe uz razliCite aspekte studija. Dok
se u drugom slu¢aju radi o problemima sa savladavanjem gradiva, u treCem se radi o gubitku
interesa jer se, ili radi o studiju drugog izbora, ili pak studij ne ispunjava oCekivanja studenata.

Ovdje je vazno napomenuti kako se teSkocCe vezane uz financijsku situaciju ili pak prethodno
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Skolovanje mogu adresirati institucionalnom podrSskom u obliku stipendija te nadoknada gradiva

za studente iz Skola koje im nisu pruZile dovoljno dobre temelje za uspjedno pracenje nastave.

Sukladno tome, nalazi Matkovi¢a, Tomi¢ i Vehovec (2010) temeljem ankete o radnim i
obrazovnim karijerama kazuju kako od sveudiliSnih studija riede odustaju djeca stru¢njaka i
menadzera, zaposlenih roditelja i korisnici stipendija. Mihaljevi¢ Kosor (2010) u objasnjavaniju
vjerojatnosti nezavrSavanja prve godine sveuciliSnog studija jednog fakulteta u Splitu istrazuje
uCinke varijabli kao $to su: osobne karakteristike studenata i njihovih vrénjaka na studiju, stupan;
obrazovanja roditelja te karakteristike srednje Skole i fakulteta. Na osnovi nalaza zakljuuje kako
je vjerojatnost nezavrSavanja prve godine studija viSa za starije studente. S druge strane,
vjerojatnost zavr8avanja studija povecavaju faktori identificirani kod Doolan (2010) vezani za
uspjeSan upis u drugu godinu studija, kao Sto su: gimnazijsko Skolovanje, dobre ocjene u
prethodnom Skolovanju te roditelj sa zavrSenim visokim obrazovanjem. Ista autorica identificira i
sliedeée C&imbenike koji pozitivno utjeCu na redovitost studiranja: roditelj koji pruza emotivnu
podrsku, dostupnost financijskih sredstava, prikladni uvjeti za ucenje, percipirana kvaliteta

studijskog programa i percipirana mogucnost zaposljavanja nakon studija.

Naposljetku, treba napomenuti da je rizik nezavrSavanja studija veéi za muskarce nego za zene,
Sto je vidljivo i iz administrativnih podataka u kojima je kroz Citavo proteklo desetlijece udio
muskaraca u studentskom tijelu bitno veéi od udjela muskaraca medu osobama koje su stekle
diplomu. Recentno objavljeni rad Matkovi¢ i Kogan (2012) temeljen na istrazivanju o obrazovnim i
radnim karijerama iz 2008. godine ne identificira rodne razlike u pristupu visokom obrazovanju
(medu ucenicima koji su kvalificirani upisati srednju Skolu), ali znacajno je veéi rizik za muskarce

da ne zavrSe zapocet studij.

75



y  Institut za razvoj
o/ obrazovanjo
NS

3.4. Implikacije nalaza za obrazovnu politiku

Ucestalost nepozeljnih obrazovnih ishoda kao $to su dugo trajanje studija i odustajanje od studija

visoka je na nacionalnoj razini u Hrvatskoj. Analiza dinamike studiranja izmedu pred-Bolonjske i

Bolonjske grupe studenata prema sveuciliStima pokazuje kako Bolonjska grupa studenata ima

krace trajanje studiranja, no te razlike u prosjeku nisu bile znacajne. Medutim, postoje znacajne

razlike u trajanju studija medu sveucilistima. Odustajanje od studija takoder ostaje problem u

Hrvatskoj jer oko 40% studenata ne zavrSe upisani studij. UCestalost pauziranja studija nije

znacajan problem u Hrvatskoj. Pritom napominjemo kako pauziranje studija ne treba nuzno

smatrati problemom neucinkovitosti sustava visokog obrazovanja, ve¢ primjerom pruzanja ,druge

Sanse” studentima koji su jednom odustali od studija i njihovog uspjeSnog reintegriranja u sustav

visokog obrazovanja.

Analizirajuéi podatke o studentima koji pripadaju ranjivim skupinama identificiranim u proSlom

poglavlju, zaklju€ci ovog poglavlja su sljedeci:

dugo trajanje studija nije ucestalije kod studenata nizeg socioekonomskog statusa. Vazno
je napomenuti da ne postoje analize o trajanju studija po ostalim ranjivim skupinama
studenata.

na temelju dostupnih podataka nije moguée utvrditi uestalost pauziranja studija kod
studenata ranjivih skupina (¢esée, jednako ili riede).

odustajanje od studija usko je vezano uz gubitak motivacije za studij te uz Zelju ili potrebu
za zaposlenjem. Detaljnija istrazivanja pokazuju kako je odustajanje od studija ¢eSca
pojava kod ranjivinh skupina studenata kao $to su osobe nizeg socioekonomskog statusa,
stariji studenti te studenti koji nisu zavrsili gimnaziju.

nedostatak financijskih sredstava moze imati negativan ucinak na zavrSavanje studija. To
se posebno odnosi na studente koji moraju raditi uz studij u opsegu koji onemogucuje

ispunjavanije studijskih obveza.

Sto se tiée razlika u uestalosti nepovoljnih obrazovnih ishoda po pojedinim visokim ugilistima,

studenti pri javnim stru¢nim studijima imaju znatno vecu vjerojatnost pauziranja ili odustajanja od
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studija od studenata sveudciliSnih studija. Medu sveucilitima postoje znacCajne razlike po pitanju
trajanja studija kao i u povecanju udjela studenata koji studiraju u roku dok su razlike male s
obzirom na pauziranje studija. Uzrok spomenutih razlika u trajanju studija medu sveucilitima nije

moguce protumaditi na temelju dostupnih podataka.

Obrazovna politika treba uzeti u obzir kako se odustajanje od studija javlja uslijed
nezadovoljstva studijem, financijskih i akademskih poteSkoé¢a koje svoj korijen imaju u
prethodnom sSkolovanju, socioekonomskom statusu i otezavajuéim okolnostima
studiranja. Mjere za sprje€avanje odustajanja od studija bi trebale zapoceti dodatnom
Skolskom podrskom ranjivim uéenicima tijekom osnovnog i srednjeg obrazovanja te
nastaviti u sklopu studija s dodatnom akademskom potporom. Mjere bi takoder trebale
imati u vidu potrebu smanjenja radnog opterec¢enja kod studenata ranjivih skupina,
poticanja njihovog osobnog razvoja u sklopu studija te povezivanja s trziStem rada u
okviru studijskog programa. Trebaju se takoder ukloniti moguée financijske prepreke koje

bi rezultirale odustajanjem od studija zbog potrebe zaposlenja.
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Dio 4. ZakljuCci i preporuke za obrazovnu politiku

4.1. Zakljuéci

Cilj ovog izvjeS¢a bio je ukazati, temeljem dostupnih podataka, na moguce aspekte i izvore

drustvenih nejednakosti u hrvatskom visokom obrazovanju. IzvjeS¢e ima Cetiri glavna zakljucka

koja se odnose na socijalnu uklju€ivost visokog obrazovanja u Hrvatskoj:

e o0sobe nizeg socioekonomskog statusa u Hrvatskoj nemaju iste prilike za pristupanje
visokom obrazovanju. Pokazatelj toga je njihova podzastupljenost u studentskoj populaciji

u usporedbi s razinom njihove zastupljenosti u ukupnoj populaciji.

e odredene skupine koje su uspjele upisati visoko obrazovanje imaju znatno nepovoljnije
iskustvo studiranja (u smislu veceg financijskog i radnog opterecéenja te nezadovoljstva s
mjerom do koje studij ispunjava ocCekivanja studenata) zbog svojih socioekonomskih,
osobnih i obiteljskih karakteristika. 1zvjeS¢e je pokazalo da su najranjivije skupine studenti
nizeg socioekonomskog statusa i studenti s fizickim i mentalnim teSkocama. Medutim,
nalazi pokazuju da i ostale skupine poput studenata s djecom, studenata koji nisu upisali
studij neposredno nakon srednje Skole te studenata koji su zavrsili strukovnu Skolu
nepovoljnije ocjenjuju svoje financijsko i radno opterecenje, kao i svoje zadovoljstvo s

mjerom do koje njihov studij ispunjava njihova oCekivanija.

e okolnosti studiranja koje ne dijele svi studenti kao Sto su plac¢anje Skolarina, izvanredni
status, rad uz studij i stanovanje u skupljem smjestaju (ili daleko od mjesta studiranja)
imaju negativan utjecaj na iskustvo studiranja te na socijalnu uklju€ivost visokog
obrazovanja. lzvjeSc¢e je pokazalo da je najranjivija skupina studenti koji rade uz studij.
Spomenute okolnosti studiranja su otezavajuce i ne ovise o socioekonomskim i drugim

karakteristikama studenata.
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odustajanju od studija kao negativhom obrazovnom ishodu su CeSce izloZene ranjive
skupine studenata poput studenata nizeg socioekonomskog statusa, starijin studenata i

studenata koji su zavrsili strukovno srednje obrazovanje.

Buduéi da je izvjeS¢e analiziralo stanje socijalne ukljucivosti ne samo na nacionalnoj razini ve¢ i

pri pojedinim visokim ucilistima, zaklju€ci o institucionalnim razlikama su sljedeci:

postoje znacCajne i konzistentne razlike izmedu profila studenata sveucilidnih i stru¢nih
studija po pitanju socijalne strukture studentskog tijela, pri ¢emu su studenti javnih
struénih studija u ve¢em omjeru nizeg socioekonomskog statusa. Ovaj nalaz ima i
pozitivne i negativne konotacije: nalaz je pozitivan po pitanju otvorenosti i atraktivnosti
struénih studija za osobe nizeg socioekonomskog statusa, ali nalaz je i negativan po
pitanju vrlo niske zastupljenosti udjela studenata nizeg socioekonomskog statusa na

sveucilisnim studijima.

problemati¢nije su razlike u okolnostima studiranja i percepciji financijskog opterecenja
izmedu studenata sveuciliSnih i stru¢nih studija u odnosu na razlike u zastupljenosti
studenata po socijalnom statusu. Studenti javnih stru€nih studija ¢eS¢e imaju otezavajuce
okolnosti studiranja kao $to su studij u izvanrednom statusu i rad uz studij te imaju maniji
pristup studentskim domovima i stipendijama. Takoder, medu studentima stru¢nih studija
je znatno veci udio studenata s djecom te studenata koji ne upisuju studij izravno nakon
srednje Skole. Ukupno, ovo rezultira time da studenti javnih stru¢nih studija nepovoljnije

ocjenjuju njihovo financijsko opterecenje.

unutar hrvatskog sustava visokog obrazovanja postoji neuravnotezenost u zastupljenosti
odredenih skupina studenata na razli€itim studijskim programima ili visokim uciliStima,
posebno prema spolu i zavrSenoj srednjoj Skoli. Obrascima ove neujednacenosti treba
svakako posvetiti pozornost u svjetlu osiguravanja jednakih moguénosti pristupa za

pojedine skupine.
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Sto se tiée pojedinih sveugilista u Hrvatskoj zakljuéci o institucionalnim razlikama su sljedeéi:

e u vecini parametara analiziranih u ovom izvje$¢u postoje primjetne razlike medu pojedinim
hrvatskim sveuciliStima po pitanju zastupljenosti odredenih skupina studenata. Tako su
studentice nadzastupliene na sveuciliSnim studijima pri sveucilistima u Zadru i Puli, a
studenti na sveuciliSnim studijima pri sveucilistima u Splitu i Dubrovniku. SveuciliSne
studije u Puli, Dubrovniku i Osijeku upisuje vise starijih pristupnika. Zagrebacko sveudiliste
daleko ¢eSce upisuju djeca visokoobrazovanih roditelja, boljeg socioekonomskog statusa i
gimnazijalci, 8to je manje vidljivo na drugim sveudcilistima, posebice u Puli, Dubrovniku i
Zadru.

o sveucilista se razlikuju i prema okolnostima studija njihovih studenata sveucilinih studija:
kao izvanredni studenti studira viSe od petine polaznika sveuciliSnih studija u Puli, Rijeci i
Dubrovniku, a oko desetine u Zadru i Zagrebu. Samo na Sveudilistu u Osijeku povremeno
radi neSto manji broj studenata (24%) u odnosu na ostala sveuciliSta (28-31%). Broj
studenata sveucilinih studija koji su stalno zaposleni ili se uzdrzavaju radom varira te je
nesto veéi u Dubrovniku, Puli i Rijeci. Sveuciliste u Zagrebu ima najveéi kapacitet

studentskih domova, a samo su studenti Sveucilista u Splitu ve¢inom domicilni.

e 0 pitanju kvalitete iskustava studiranja studenata sveuciliSnih studija pri sveuciliStima,
znacajan dio razlike u iskustvima moze se objasniti kao rezultat ranije pobrojanih razlika
koje su specificne pojedinom sveucilistu (npr. struktura studijskih programa,
socioekonomskog ili radnog statusa studenta, smjestaja, itd.). Medutim, kad se i fi
C¢imbenici uzmu u obzir, multivarijatni analiticki model ukazuje na postojanje
neujednacenosti izmedu sveuciliSta prema tome koliko njihovi studenti osjec¢aju financijsko
optereéenje, zadovoljstvo radnim optereéenjem ili studijem.” Tako studij pri Sveugili$tu u
Zagrebu doprinosi manjem financijskom optereéenju. Studij u Osijeku i Splitu vezan je uz
nesto vece zadovoljstvo radnim opterecenjem, a u Rijeci i Osijeku slabija je procjena
studija kao oblika pripreme za posao. Sveucilista se ne razlikuju jedino u pogledu procjene

ispunjavanja o¢ekivanja vezanih uz osobni razvoj.

%0 Vidi Tablicu E u dodatku izvjeséa (zadnii retci).
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Sto se tite gore navedenih razlika medu visokim ugili$tima, autori upozoravaju da rezultati ovoga
izvjeS¢a nikako ne mogu sluziti kao ,rangiranje” visokih uciliSta po razini socijalne ukljucivosti ili
po razini u€inkovitosti, ve¢ rezultati moraju sluziti kao referentni okvir za identificiranje poteskoc¢a i
potreba skupina studenata koje teZe pristupaju visokom obrazovaniju ili Cije je iskustvo studiranja
nepovoljnije od ostalih studenata. Razlike medu visokim ucilistima moraju biti temelj daljnje
rasprave unutar visokih uciliSta te izmedu visokih ucilidta, nadleznih nacionalnih institucija i svih

ostalih dionika sustava obrazovanja, lokalne zajednice i organizacija civilnoga drustva.

Umjesto usredoto€enosti na institucionalnu razinu, obrazovna politika bi, u kontekstu socijalne
dimenzije Bolonjskog procesa, trebala osigurati uvjete na nacionalnoj razini koji omogucuju
studentima jednake mogucnosti za sudjelovanje i uspjeSan zavrSetak studija bez prepreka
vezanih za njihov drustveni ili ekonomski status. Nalazi ovog izvje$¢a trebaju biti temelj za
identificiranje glavnih prepreka pristupu visokom obrazovanju i glavnih skupina koje trebaju
posebnu potporu, kao i za definiranje najprikladnijin mjera za uklanjanje tih prepreka i poticanje

vece socijalne ukljucivosti hrvatskog sustava visokog obrazovanja.

4.2. Preporuke za obrazovnu politiku

Na temelju medunarodnih rasprava o jednakom pristupu visokom obrazovanju, izradene su
brojne preporuke za poticanje vece socijalne ukljucivosti visokog obrazovanja od strane razli€itih
institucija poput Europske komisije, Organizacije za ekonomsku suradnju i razvoj (OECD),
Medunarodnog udruzenja sveucilista pri UNESCO-u, Svjetske banke, Europskog studentskog
zbora, i drugih. Nize u tekstu slijede preporuke koje odgovaraju specificnim potrebama koje su
identificirane u ovom izvje$¢u, a koje su uglavhom temeljene na preporukama OECD-a (Tertiary
Education for the Knowledge Society: OECD Thematic Review of Tertiary Education, Santiago i
sur., 2008), priopéenju Medunarodnog udruzenja sveuciliSta pri UNESCO-u Equitable Access,
Success and Quality in Higher Education (IAU, 2008), kao i na preporukama iz Hrvatske koje je
objavio Institut za razvoj obrazovanja (2008) na temelju zaklju€aka stru¢nog skupa odrzanog na

temu nejednakosti u pristupu visokom obrazovanju u Hrvatskoj.
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1. prijaSnje obrazovanje: uciniti visoko obrazovanje socijalno uklju€ivim zahtijeva
intervencije puno ranije u obrazovnom sustavu. Obrazovne politike usmjerene prema
poboljanju ucinkovitosti i pravednosti u Skolskom sustavu bi bez sumnje poboljSale
jednak pristup visokom obrazovanju (Santiago i sur., 2008). Mjere za sprjeCavanje
nejednakosti u visokom obrazovanju treba osigurati ¢ak od predSkolske razine,
osiguravanjem besplatnog pristupa predskolskom obrazovanju za svu djecu, zapoceti s
pruzanjem dodatne potpore podzastuplienim skupinama za sprjeCavanje neuspjeha u
Skolovanju vec tijekom osnovnoskolskog obrazovanja i nastaviti tijekom srednjoSkolskog
obrazovanja (IRO, 2008). Profesionalno usmijeravanje i savjetovanje na Skolskoj razini je
takoder klju¢no u promicanju jednakog pristupa, buducéi da ucenici Ciji roditelji imaju nize
razine obrazovanja c¢eS¢e podcjenjuju prednosti visokog obrazovanja. Naposljetku,
obrazovna politika bi trebala osigurati moguénost upisa u visoko obrazovanje iz bilo kojeg
smjera unutar srednjoSkolskog obrazovanja. Opcéenito, treba ojacati suradnju izmedu
sustava srednjeg i visokog obrazovanja kako bi se zajedno identificirala rieSenja za

osiguravanje socijalne uklju€ivosti obrazovanja (Santiago i sur., 2008).

2. upisne procedure: zavrSetak srednje Skole ne bi trebao biti jedini nacin da se ostvaruje
mogucnost upisa na visoka ucilista. Alternativni nacini stjecanja prava na upis studija
mogu ukljucivati priznavanje prethodnog uéenja i radnog iskustva (eng. recognition of prior
learning) za pojedince koji ne posjeduju sviedodzbe o zavr§enoj srednjoj Skoli (Santiago i
sur., 2008). U hrvatskom kontekstu, procedure upisa na visoka uciliSta moraju omoguditi
jednake mogucnosti upisa studija za ucenike strukovnih Skola, buduéi da se drzavna
matura (i prijemni ispiti, gdje joS postoje) trenutno temelje na gimnazijskom programu, $to
stavlja ucenike strukovnih Skola u nejednaku poziciju pri pristupu visokom obrazovanju
(IRO, 2008).

3. financijska potpora za studente: adekvatna financijska potpora treba biti osigurana za
studente, i to s naglaskom na studente koji imaju najvecu financijsku potrebu i na
podzastupljene skupine (IAU, 2008), a treba omoguditi pokrivanje ne samo troSkova
studija ve¢ i zZivotnih troSkova studenata (Santiago i sur., 2008). U kontekstu ovog
izvjeSca, sustav studentske potpore bi trebao pruzati veéu potporu studentima koji imaju

vece financijsko optereéenje, a to su studenti nizeg imovinskog statusa, studentima s
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djecom, studentima s teSko¢ama te studentima koji ne Zive kod roditelja. Treba takoder
razmotriti uvodenje posebnih stipendija za omoguc¢avanje pristupa visokom obrazovanju
za studente koji prvi put upisuju studij u zrelijoj dobi, ili za Zene i muskarce u one studijske

programe gdje su podzastupljeni.

4. fleksibilnost studijskih programa za starije studente, studente s djecom i studente
koji rade: treba poticati visoka ucilista da bolje odgovaraju na potrebe odraslih studenata i
studenata sa zahtjevnim obiteljskim obvezama. Ovo moZze ukljuCivati uvodenje part-time
programa s manjim semestralnim brojem ECTS bodova (5to omogucuje fleksibilniji
raspored ucenja za radnike-studente, studente s djecom i dr.), ili u€enje na daljinu
(Santiago i sur., 2008), ¢ime se moze omoguciti Siri pristup visokom obrazovanju te
dinamika studiranja koja odgovara vremenskom kapacitetu navedenih skupina bez
negativnog utjecaja na kvalitetu studija. Treba takoder poticati ,povratak na studij* i pristup

studiju osobama koje su zavrSile srednje obrazovanje u sustavu obrazovanja odraslih.

5. sluzbe podrske za ranjive skupine: ojacati ili oformiti savjetovalista pri visokim ucilistima
za informiranje, savjetovanje, treninge o vjestinama ucenja, psiholoskim i socijalnim
vjestinama potrebnim za uspjeSno savladavanje gradiva, polaganje ispita, rjeSavanje
administrativnih pitanja, ali i kriznih (obiteljskih, osobnih i drugih) situacija koje studente iz
ranjivih skupina mogu sprijeciti u uspjeSnom svladavanju njihovih obveza za vrijeme
studija te im prilagoditi studijske programe (IRO, 2008; IAU, 2008).

6. izjednaCavanje moguénosti za studente s teskoé¢ama: za studente s tjelesnim
invaliditetom treba primarno ukloniti fizicke barijere na visokim ucilistima, osigurati
prilagoden smjestaj i prilagoditi nastavne materijale. Za sve studente s teSko¢ama treba
osigurati fleksibilne nacine studiranja (posebne procedure za polaganje ispita i sl.) te

pokrenuti i/ili dodatno razviti studentska savjetovaliSta specijalizirana za njihove potrebe.

7. posebni programi za poticanje jednakog pristupa visokom obrazovanju odredenih
skupina: ukoliko su identificirane druStvene skupine koje su posebno ranjive u smislu
obrazovnih nejednakosti (primjer jedne takve grupe su djeca koja su odrasla u Domovima

za nezbrinutu djecu), mogu se razmotriti mjere tzv. ,pozitivne diskriminacije® za
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izjednaCavanje mogucnosti za te skupine. Mjere mogu ukljuciti kvote, dodatne bodove za
upis na visoka uciliSta ili izravan upis na visoka ucilista (Santiago i sur., 2008). No
istovremeno, takve mjere mogu imati negativhu percepciju pa treba pazljivo razmotriti

potrebu i primjernost takvih mjera u svakom nacionalnom kontekstu.

Osim mjera pozitivne diskriminacije, moguce je razmotriti mjere za poticanje upisa studija
kod odredenih podzastupljenih skupina. Mjere mogu ukljuditi savjetovanje o prednostima
upisivanja visokog obrazovanja te poticanje upisivanja smijerova gdje su studenti

podzastupljeni putem stipendija ili drugih mehanizama stimulacije.

Za postizanje gore navedenih ciljeva, postoje odredeni preduvijeti ili odredene ,procesne“ mjere

koje trebaju poduzeti viade koje Zele poticati socijalnu ukljucivost visokog obrazovanja:

1. nacionalni strateski pristup: vlade trebaju artikulirati, u konzultaciji sa svim dionicima,
cilieve za promicanje pravednosti u visokom obrazovanju koji integriraju obrazovnu,
drustvenu i gospodarsku sferu ovog problema. Vlade trebaju takoder pokazati predanost
socijalnoj dimenziji visokog obrazovanja osiguravajuéi sredstva koja adekvatno pokrivaju

potrebe onih studenata koji imaju potrebu za financijskom potporom (IAU, 2008).

2. financijski poticaji za visoka uciliSta: osigurati poticaje za djelovanje visokih ugilista u
podru¢ju socijalne dimenzije visokog obrazovanja u sklopu programskih ugovora za
financiranje visokih uciliSta te prepoznati i nagraditi ona visoka ucilita koja uspjeSno

pruzaju podrsku podzastupljenim skupinama studenata (IAU, 2008).

3. drugi poticaji za visoka uciliSta — sustav osiguranja kvalitete: poticati razvijanje
kulture kvalitete na visokim ucilistima u Hrvatskoj koja ¢e uklju€iti vrijednosti socijalne
uklju€enosti kao jedan od temeljnih elemenata institucionalnog okruzenja i institucionalnih

praksi. Konkretno, poticati razvoj socijalno ukljucivih procedura za osiguranje kvalitete
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visokih ucilista te razmotriti kako ukljuciti socijalnu dimenziju u nacionalni sustav

osiguranja kvalitete (npr. kroz proces akreditacije visokih ugilista).

4. pracenje stanja - prikupljanje podataka: razviti integrirani sustav koji bi omogucio bolje
praéenje upisa, dinamike i uspjesSnosti zavr§avanja studija kod razli€itih skupina studenata
(prema demografskim i socioekonomskim karakteristikama, prema prethodnom
Skolovanju). Dodatno, utvrditi potrebe i izazove koje imaju razliite skupine studenata
putem kvalitativnih istrazivanja kako bi im se ucinkovitije mogla pruziti podrska.
Naposljetku, objavljivati nacionalno izvjeS¢e o ostvarenju cilieva po pitanju socijalne

dimenzije visokog obrazovanja s to¢nim i pravovremenim podacima (IAU, 2008).

%1 7a prijedloge o povezivanju socijalne dimenzije visokog obrazovanja i osiguranja kvalitete vidi UNESCO
(2010): Equity and quality assurance: a marriage of two minds. Ed. Michaela Martin. Paris: UNESCO /
International Institute for Educational Planning UNESCO.
http://unesdoc.unesco.org/images/0018/001871/187184e.pdf
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Specifiéni zaklju€ci po skupinama studenata

Studenti prema spolu

Zastupljenost
(nacionalna
razina)

Zene ¢&ine veéinu studentskog tijela u Hrvatskoj (57,3% Zena), $to je u skladu s EU-27 drzavama gdje
studentice u prosjeku ¢ine 55% studentskog tijela (Eurydice 2010: 102).

Vidljive su razlike u zastupljenosti Zena i muskaraca prema vrsti studija: studentice su zastupljenije od
studenata pri sveudiliSnim studijima i stru¢nim studijima pri sveucili§tima, dok su na javnim i privatnim
veleucilitima i visokim Skolama studentice i studenti relativho podjednako zastupljeni.

Postoje razlike u udjelu studenata prema podrucjima znanosti: 68% studenata tehnickih znanosti su
muskarci, dok studentice €ine vecinu studentskog tijela u ostalim podrucjima znanosti, posebno
humanisti¢kim znanostima (78%).

Jedno od objasnjenja nize participacije muskaraca u visokom obrazovanju je i njihova ve¢a
zastupljenost u trogodisnjim strukovnim srednjoSkolskim programima (65% odnosno gotovo dvije
tre¢ine), dok je veca prisutnost djevojaka u sveuciliSnom obrazovanju vezana i uz njihovu vecu
zastupljenost u gimnazijskom obrazovanju (63%). Sli¢no tome, razlike u udjelu muskaraca i zena
prema podrucjima znanosti povezane su s odabirom smjerova u srednjoSkolskom obrazovanju.

Zastupljenost
(razlike po
institucijama)

Podaci za sveuciliSne studije ukazuju na tri kategorije sveuciliSta: kategoriju koju ¢ine SveuciliSta u
Zadru i Puli gdje studentice €ine znatnu vecinu studentskog tijela (77% i 70%), zatim kategoriju koju
¢ine SveuciliSta u Dubrovniku i Splitu gdje je udio zena i muskaraca u studentskom tijelu (relativno)
izjiednacen (50% i 55%) te kategoriju koju €ine SveudiliSta u Zagrebu, Rijeci i Osijeku gdje studentice
¢ine izmedu 61% i 63% studentskog tijela.

Uocene razlike u zastupljenosti muskaraca i zena na SveuciliStu u Zadru i Puli s jedne strane te
Dubrovniku i Splitu s druge strane mogu se objasniti studijskim programima tih sveuciliSta. Naime,
ustanovljena nadzastupljenost studentica na SveuciliStu u Zadru i Puli proizlazi iz zastupljenosti
drustvenih i humanisti¢kih znanosti na tim sveucilistima. Jednom kad se uzmu u obzir podrucja
znanosti, razlike medu sveuciliStima prestaju biti vidljive, odnosno zastupljenost muskaraca i zena
unutar pojedinih podruc¢ja znanosti sli¢na je na svim visokim ucilistima.

Izlozenost Ne postoje razlike izmedu studenata i studentica s obzirom na njihov socioekonomski status
otezavaju¢im | (samoprocjena drustvenog polozaja roditelja ili roditeljsko obrazovanje). Medutim, studenti su nesto
okolnostima | ¢eSce stalno zaposleni, CeSce zive s roditeljima te rjede primaju stipendiju nego studentice.
studiranja

Izlozenost Studentice ocjenjuju svoju financijsku situaciju u prosjeku nesto nepovoljnijom od studenata. Ova
financijskim razlika opstaje kad se u obzir uzmu i kompozicijske razlike u izlozenosti otezavajuc¢im okolnostima
poteSkocama | studija.
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IzloZenost Ne postoje razlike u radnom opterecenju studentica i studenata.

vecem

radnom

opterecenju

IzloZzenost Nije poznata temelijem dostupnih podataka

niZoj procjeni

ispunjavanja

ocekivanja

od studija

IzloZenost Rizik nezavrSavanja studija veci je za muskarce nego za Zene, &to je vidljivo i iz administrativnih

nepozeljnim podataka u kojima je kroz ¢&itavo proteklo desetlje¢e udio muskaraca u studentskom tijelu bitno veéi od

obrazovnim udjela muSkaraca medu osobama koje su stekli diplomu. Recentno objavljeni rad Matkovi¢ i Kogan

ishodima (2012) temeljen na istrazivanju o obrazovnim i radnim karijerama iz 2008. godine ne identificira rodne
razlike u pristupu visokom obrazovanju (medu u€enicima koji su kvalificirani upisati srednju skolu), ali
znacajno je vecdi rizik za muskarce da ne zavr$e zapocet studij.
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Studenti prema dobi prvog upisa

Zastupljenost | Tek je 9% studentskog tijela starije od 24 godine, $to Hrvatsku smjesta u dno europskih sustava

(nacionalna visokog obrazovanja prema udjelu starijih studenata.

razina)
Sto se tige udjela studenata koji nisu upisali studij neposredno nakon srednje $kole, u akademskoj
godini 2009./2010.. ukupan udio studenata u sustavu visokog obrazovanja koji su svoj prvi studij
upisali u dobi iznad 20 godina procijenjen je na 8,1%.
Sto se tige pak udjela tih studenata koji upisuju prvu godinu novog studija (ukljudujuéi osobe koje
mijenjaju studij), moguce je postojanje negativhog trenda u zadnje 4 godine. U akademskoj godini
2006./2007., 23,1% studenata koji su prvi put upisivali prvu godinu prvog stupnja studija imali su viSe
od 20 godina, a njih 11,3% vise od 24 godine. U prvoj akademskoj godini kada je praksa upisa
reformirana drzavnom maturom, 2010./2011., samo je 20,6% studenata upisanih po prvi put na prvu
godinu studija imalo iznad 20, a 10,2% iznad 24 godine.

Zastupljenost | Studenti koji studij ne upisuju neposredno nakon srednje Skole najmanje su zastupljeni na

(razlike po Sveudilistima u Zagrebu i Splitu. Pri drugim sveucilistima nesto su zastupljeniji, ali je njihova prisutnost

institucijama) | najvec¢a na stru¢nim studijima, posebno privatnim.

IzloZzenost Okolnosti studija vecine studenata koji studij upisuju nakon dvadesete godine znacajno se razlikuju od

otezavaju¢im | onih koji prate tradicionalne studentske karijere: oko 75% upisuje strucni studij, 60% su izvanredni

okolnostima | studenti, a sli¢an je udio tijekom studija stalno zaposlen. Tek njih 10% su stipendisti, gotovo nikada

studiranja nemaju smjestaj u studentskom domu, a u 40% slucajeva Zive u vlastitom kuc¢anstvu. Svoj drustveni
status procjenjuju nesto slabijim od ostalih studenata.

IzloZzenost Ova skupina procjenjuje svoje financijske poteSko¢e znac€ajno izrazenijim od studenata koji su studij

financijskim upisali ubrzo nakon srednje Skole. Medutim, ova razlika proizlazi prvenstveno iz gore navedenih

poteSkocama | specifi¢nih okolnosti studiranja; jednom kada se okolnosti studiranja ukljuce u analiticki model, dob
upisa studija sama za sebe nije povezana s financijskim poteSko¢ama.

Izlozenost Ova skupina procjenjuje svoje radno opterecenje znacajno izrazenijim od studenata koji su studij

vecem upisali ubrzo nakon srednje Skole. Ova razlika se moze takoder analiticki objasniti kao ,kompozicijski

radnom efekt”, odnosno pripadanje ovih studenata skupinama koje su izlozene vecem radnom opterecenju

opterecenju (studenti koji rade, itd.).

Izlozenost Ovi studenti u prosjeku povoljnije ocjenjuju svoj studij u aspektu temelja za zaposlenje i osobnog

nizoj procjeni | razvoja u odnosu na osobe koje su studij upisale izravno nakon srednje Skole. Ovo po svemu sudeci

ispunjavanja | ukazuje na snazan selekcijski efekt: s obzirom na teze okolnosti upisa studija za starije studente /zbog

ocekivanja financijskog i radnog opterecenja), samo oni najmotiviraniji za studij, profesionalni i osobni razvoj

od studija uopce upisuju studij te opstaju u sustavu visokog obrazovanja.

Izlozenost Prema istrazivanju Mihaljevi¢ Kosor (2010), pri SveuciliStu u Splitu stariji studenti imaju vedi rizik

nepozeljnim ispadanja iz studija tijekom prve godine.

obrazovnim

ishodima Odredeni dio studenata upisuje novi studij nakon $to nisu uspjeli zavrsiti studij koji su prvotno upisali
nakon srednje Skole (veli¢inu ove skupine moguce je procijeniti kao razliku izmedu podataka
Drzavnog zavoda za statistiku (20,6%) i brojeva dobivenih kroz istrazivanje EUROSTUDENT (8,1%) ,
dakle oko 12%) — kod njih je ,kasni upis studija" zapravo svojevrsna ,druga $ansa", ali i rezultat
nepozeljnog obrazovnog ishoda u prvom studiju.
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Studenti prema socioekonomskom statusu

Zastupljenost
(nacionalna
razina)

Studenti nizeg socioekonomskog statusa su podzastupljeni u visokom obrazovanju u Hrvatskoj. Na
nacionalnoj razini, studenti ¢iji oCevi imaju tercijarno obrazovanje nadzastupljeni su u studentskoj
populaciji (35% naspram 16% u opcéoj populaciji), dok su u studentskoj populaciji uvelike
podzastupljeni studenti €iji oCevi imaju trogodiSnju srednju Skolu (18% naspram 48% u opcoj
populaciji) te studenti &iji o€evi imaju osnovnu Skolu ili nize (6% naspram 21% u opcoj populaciji).
Dodatno, ako se gleda najvisi stupanj obrazovanja roditelja (bilo oca ili majke), gotovo polovici
hrvatskih studenata (45%) barem jedan od roditelja ima visoko obrazovanje, dok samo 3% studenata

ima roditelje koji imaju zavrSenu samo osnovnu Skolu.

Osim opce podzastupljenosti studenata nizeg socioekonomskog statusa u cijelom sustavu visokog
obrazovanja, podaci ukazuju i na podjelu izmedu sveuciliSnih i struénih studija u smislu socijalne
strukture njihovog studentskog tijela. Naime, sveucilisni studiji imaju vecu zastupljenost studenata Ciji
roditelji imaju zavrSeno visoko obrazovanje (51%) u usporedbi sa stru¢nim studijima (31%). Drugim
rije€ima, studenti strucnih studija su ¢esc¢e nizeg socioekonomskog statusa od studenata sveucilisnih
studija.

Zastupljenost
(razlike po
institucijama)

Socijalna struktura studentskog tijela se znacajno razlikuje po hrvatskim sveucilistima. SveudciliSte u
Zagrebu ima najveci udio studenata viSeg socioekonomskog statusa (prema obrazovanju oca). Na
tom Sveucdilistu oCevi 44% studenata imaju zavrseno visoko obrazovanje, dok Sveuciliste u Zadru ima
komparativno zna€ajno manji udio ovih studenata (28%). Sveucilista u Zadru i Osijeku pak imaju
najveci udio studenata Ciji oCevi imaju zavrSenu (ili nezavrSenu) osnovnu 8kolu i srednju Skolu (70% i
73%).

Postoji vise mogucih objasnjenja ovih razlika u socijalnoj strukturi studentskog tijela hrvatskih
sveuciliSta: socioekonomska struktura populacije u regiji u kojem se sveuciliSte nalazi moze utjecati na
vecu ili manju zastupljenost studenata pojedinih drustvenih skupina na sveuciliStu; percipirani prestiz
sveuciliSta moze utjecati na vecu ili manju atraktivnost tog visokog uciliSta za razliCite drustvene
skupine; i na kraju, troSkovi studiranja na pojedinom sveuciliStu (ili mjestu) mogu predstaviti prepreku
vecoj zastupljenosti ranjivih drustvenih skupina. U tom smislu ovi podaci ne ukazuju nuzno na
nedostatak ukljucivosti pojedinih sveucilista, iako taj zakljuak nije moguce ni iskljuciti.

Unutar kategorije stru¢nih studija, studenti bolje obrazovanih roditelja znacajno su viSe zastupljeni na
privatnim veleucilistima i visokim Skolama nego li na javnim. Izmedu studenata strucnih studija na
javnim sveucilistima ili veleucilistima i visokim Skolama, socijalna struktura studentskog tijela gotovo je
identi¢na. Najvjerojatniji uzrok manje zastupljenosti studenata nizeg socioekonomskog statusa na
privatnim visokim ugiliStima su troSkovi studija na tim ucilistima, koji su iznimno visoki.

IzloZzenost
otezavajucim
okolnostima
studiranja

Studenti nizeg socioekonomskog statusa su viSe izlozeni financijskom optere¢enju Skolarina od
studenata viSeg socioekonomskog statusa: 56% studenata Ciji o€evi imaju zavrSenu osnovnu Skolu ili
nizu razinu obrazovanja placaju Skolarinu, naspram 43% studenata Ciji su ocevi zavrsili visoko
obrazovanje. Prema podacima istrazivanja EUROSTUDENT (EUROSTUDENT baza podataka 2010),
glavni razlog ove razlike se nalazi primarno u ve¢em udjelu studenata nizeg socioekonomskog statusa
koji su izvanredni studenti (31% naspram 10% studenata viSeg socioekonomskog statusa).

Sto se tiGe rada uz studij, $to je niZi stupanj obrazovanja roditelja (ili niza samoprocjena
socioekonomskog statusa) to je viSa vjerojatnost da ¢e studenti biti stalno zaposleni ili se uzdrzavati
od rada. Budu¢i da je radni angazman jedna od najsnaznijih ustanovljenih odrednica vremenskog
opterecenja, on moze negativno utjecati na studijski uspjeh i dinamiku studiranja.

Studenti nizeg socioekonomskog statusa nemaju vecu vjerojatnost nepovoljnog smjestaja u odnosu

na druge studente. Prema podacima istrazivanja EUROSTUDENT (EUROSTUDENT baza podataka
2010), studenti nizeg socioekonomskog statusa imaju malo vecu vjerojatnost dobivanja studentskog
doma od prosjeka (13% naspram 11%), i malo manju vjerojatnost iznajmljivanja privatnog smjestaja

od prosjeka (30% naspram 33%).
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IzloZenost Studenti nizeg socioekonomskog statusa su izloZeni veéim financijskim poteSko¢ama od ostalih

financijskim studenta. Naime, $to je niZi stupanj obrazovanja roditelja (ili niza samoprocjena socioekonomskog

poteSkocama | statusa), percepcija dostatnosti financijskih sredstava za studiranje je niza.

IzloZzenost Radnim optereé¢enjem su u vecoj mjeri pogodeni studenti koji imaju slabije obrazovane roditelje te koji

vecem procjenjuju svoj drustveni status nizim. Znacajni dio ove razlike proizlazi iz njihovog ¢eSéeg radnog

radnom angazmana, ali i zbog slabijeg pristupa studenata slabijeg ekonomskog statusa uslugama i dobrima

opterecenju kojima mogu uginkovitije organizirati vrijeme izvan nastave (objedovati izvan kuce, automobil,
kucanski uredaji itd.).

IzloZzenost Studenti koji procjenjuju svoj drustveni status kao nizak su neSto manje zadovoljni s mjerom do koje

nizoj procjeni | im njihov studijski program doprinosi buducoj zaposljivosti ili pruza dobar temelj za osobni razvoj.

ispunjavanja

ocekivanja

od studija

Izlozenost Nisu uoCene znacajne razlike u trajanju studija s obzirom na obrazovanje roditelja.

nepozeljnim

obrazovnim Istrazivanja pokazuju da djeca manje obrazovanih roditelja ¢eS¢e odustaju od studija od djece vise

ishodima obrazovanih roditelja.
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Studenti s teSkocama

Zastupljenost | Ukupno 15% studenata na visokim ucili§tima u Hrvatskoj imaju teSko¢u koja ih ometa u tijeku studija
(nacionalna kao Sto su kroni¢ne bolesti, psiholoski poremecaiji, tjelesni invaliditet ili ostali zdravstveni problemi.
razina)
Na nacionalnoj razini, nemoguce je na temelju podataka u ovom izvjeS¢u pouzdano komentirati
podzastupljenost ove skupine u odnosu na udio osoba s invaliditetom u opc¢oj populaciji. Naime,
skupina ,studenata s teSkocama“ u podacima ovog izvjeS¢€a je Siroko definirana i ukljucuje kategoriju
»ostali zdravstveni problemi®, §to se ne moze usporediti s nacionalnim podacima iz Hrvatskog registra
osoba s invaliditetom Republike Hrvatske. Usporedba s navedenim registrom bi zahtijevala posebnu
obradu i analizu dostupnih podataka po dobnim skupinama.
Zastupljenost | Istrazivanjem nije ustanovljeno postojanje razlika medu pojedinim sveucilistima (niti vrstama struc¢nih
(razlike po studija) u zastupljenosti ove populacije.
institucijama)
Zbog nemogucnosti utvrdivanja jesu li studenti s teSko¢ama adekvatno zastupljeni u studentskoj
populaciji, treba se usredotoditi na izlozenost ove skupine nepovoljnijim uvjetima studiranja.
Izlozenost Studenti s teSkocama nemaju vecu vjerojatnost placanja Skolarina od ostalih studenata te udio
otezavaju¢im | studenata s teSko¢ama koji radi nije znatno razlicit od prosjeka.
okolnostima
studiranja Medutim, studenti s teSkocama imaju nesto vece troSkove stanovanja od ostalih studenata.
IzloZzenost Studenti s teSko¢ama iskazuju znatno veci stupanj financijskog optere¢enja nego ostali studenti.
financijskim Prema rezultatima nacionalnog izvie§¢a EUROSTUDENT (Farnell i sur., 2011), studenti s teSko¢ama
poteSko¢ama | imaju nesto viSe Zivotne troSkove od osoba bez teSkoca, prvenstveno u aspektu smjestaja i
zdravstvenih troSkova.
Izlozenost Studenti s teSko¢ama takoder dozivljavaju svoje radno opterecenje znacajno nepovoljnijim od ostalih
vecem studenata, iako provode sli¢an broj sati u nastavnim obvezama (Farnell i sur., 2011: 80). To moze biti
radnom zbog toga jer nastavne obveze dozivljavaju zahtjevnijima ili zbog toga jer imaju vecu potrebu za
opterecenju osobnim vremenom uslijed svojih poteskoca.
Izlozenost Od svih studenata u Hrvatskoj, studenti s teSko¢ama je skupina koja u najmanjoj mjeri smatra kako im
nizoj procjeni | njihov studijski program doprinosi buduc¢oj zaposljivosti ili pruza dobar temelj za osobni razvo;.
ispunjavanja | Na temelju podatka iz istrazivanja EUROSTUDENT o samoprocjeni studenata s teSko¢ama o tome
ocekivanja koliko visoka uciliSta vode racuna o njihovim problemima tijekom studija moguce je zakljuciti o izvoru
od studija ovog nezadovoljstva: naime, 68% studenata s teSko¢ama navodi kako se ,ne vodi raCuna“ ili ,uopée
ne vodi rac¢una“ o njihovim problemima.
Izlozenost Nije poznata temeljem dostupnih podataka
nepozeljnim
obrazovnim
ishodima
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Studenti s djecom

Zastupljenost | Ukupno 6% studenata na visokim ucilistima u Hrvatskoj ima jedno ili viSe djece, pri c":emug'e udio

(nacionalna studenata roditelja zna&ajno visi na stru¢nim (13%), nego na sveuciliSnim studijima (2%). 2

razina)
U medunarodnoj usporedbi u istrazivanju EUROSTUDENT (Orr i dr. 2011), Hrvatska ima iznimno
nizak udio studenata s djecom upisanih na sveuciliSnim studijima, ali iznadprosje€an udio studenata s
djecom upisanih na struénim studijima. Naime, Hrvatska je na dnu europske ljestvice po pitanju udjela
studenata s djecom ako se gledaju samo studenti sveuciliSnih studija (2%). Tek kada bi se racunali i
studenti struénih studija s djecom (13%), onda bi Hrvatska imala udio od 6%, $to je na razini
Njemacke, Nizozemske i Svicarske, ali i dalje u donjoj treéini ljestvice.

Zastupljenost | Razlike u udjelu studenata s djecom na sveuciliStima nisu statisti¢ki zna¢ajne i blizu su prosjeku od

(razlike po 2%. Na stru¢nim studijima, udio studenata s djecom je najvisi na javnim veleucilistima i visokim

institucijama) | Skolama (12%), manji na sveucilistima (7%) te na privatnim veleuciliStima i visokim Skolama (5%). Ovi
podaci sugeriraju manju razinu prilagodljivosti sveucilista i privatnih visokih ucilista studentima s
djecom u odnosu na javna veleucilista i visoke Skole.

Izlozenost Nije poznata temelijem dostupnih podataka

otezavajucim

okolnostima

studiranja

IzloZzenost Studenti s djecom iskazuju najveci stupanj financijskog opterecenja u odnosu na ostale studente.

financijskim Jedina druga skupina studenata koja iskazuje slian stupanj financijskog opterecenja su studenti

poteskocama | nizeg socioekonomskog statusa.
Podaci o ukupnim troSkovima studenata u nacionalnom izvjeS¢u EUROSTUDENT (Farnell i dr. 2011)
potvrduju ovaj nalaz: studenti s djecom su skupina studenata koja ima najviSe troskove zivota tijekom
akademske godine (64.000 kuna). TroSkovi vezani uz djecu (i u manjoj mjeri zdravstvo) predstavljaju
gotovo trecinu njihovih ukupnih troSkova, ali njihovi ostali troSkovi su takoder veci (posebno za
smjestaj te za prehranu, odjecu i potrepstine).

Izlozenost Studenti s djecom takoder dozivljavaju svoje radno opterecenje znacajno nepovoljnijim od ostalih

vecem studenata. Na temelju nacionalnog izvieS¢a EUROSTUDENT (Farnell i dr. 2011), vidljivo je da

radnom opterecenje primarno proizlazi iz zaposlenosti (studenti s djecom rade na poslu 31,7 sati tjedno).

opterecenju Zajedno sa satima uc€enja i nastave ovo Cini izuzetno visokih 64,2 sata rada i u€enja tjedno.

Izlozenost Studenti s djecom u prosjeku nemaju negativna iskustva u smislu ocekivanja od studija. Upravo

nizoj procjeni | suprotno, od svih studenata u Hrvatskoj, studenti s djecom su najzadovoljniji s mjerom do koje im

ispunjavanja | njihov studijski program doprinosi buducoj zapoSljivosti ili pruza dobar temelj za osobni razvoj. Ovaj

ocekivanja pozitivan rezultat se moze smatrati logi¢nim utoliko Sto je za ovu skupinu studiranje vjerojatno bio

od studija izbor koji je donesen usprkos objektivno izazovnim Zivotnim uvjetima, $to s jedne strane
podrazumijeva iznimno visoku razinu motivacije i predanosti za studij te s druge strane podrazumijeva
da se studiranje smatra vrstom ,investicije” za bolju kvalitetu Zivota.

Izlozenost Nije poznata temeljem dostupnih podataka

nepozeljnim

obrazovnim

ishodima

%2 prikazani udjeli studenata s djecom na sveuéilidnim i struénim studijima su nacionalni prosjeci iz
nacionalnog izvjeS¢a EUROSTUDENT koji su uskladeni metodom “utezavanja” podataka, zbog ¢ega se
malo razlikuju od prikaza po visokim ugilistima u ovom izvjeS¢u koji nisu uskladeni utezavanjem podataka).
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Studenti prema zavrsenoj srednjoj skoli

Zastupljenost
(nacionalna
razina)

Pretezit dio studenata u Hrvatskoj pristupaju visokom obrazovanju kroz tzv. tradicionalni put, odnosno
na temelju zavrSene srednje Skole. ViSe od polovice studenata studij je upisalo nakon gimnazije
(53%), 41% studenata studij je upisalo nakon CetverogodisSnje strukovne Skole, a ukupno 6% na
temelju trogodiSnje strukovne Skole (sa i bez polaganja razlikovnog ispita) i programa obrazovanja
odraslih. Ovi nam podaci govore da su alternativni pristupi visokom obrazovanju slabo zastupljeni.

Znacajne su razlike u sastavu studentskog tijela izmedu sveuciliSnih i stru¢nih studija prema zavrsenoj
srednjoj Skoli: vecéina studenata stru¢nih studija zavrsilo je strukovnu srednju Skolu (63%), dok je
vecina studenata sveuciliSnih studija zavrsilo gimnaziju (67%).

Zavr$ena srednja Skola usko je vezana uz stupanj obrazovanja roditelja studenata: studenti ¢iji roditelji
imaju visoko obrazovanje ¢eS¢e su zavrsili gimnaziju.

Zastupljenost | Sveuciliste u Zagrebu se znacajno razlikuje od ostalih sveuciliSta u pogledu kvalifikacije na osnovu
(razlike po koje su studenti upisali studij: 77% studenata sveuciliSnih studija na SveuciliStu u Zagrebu zavrSilo je
institucijama) | gimnazijski program, dok se na ostalim sveudcili§tima udio studenata sa zavrSenom gimnazijom krece
izmedu 55% (Sveuciliste u Rijeci) i 59% (Sveuciliste u Splitu).
Na stru¢nim studijima, udio studenata sa zavrSenom gimnazijom najveci je pri privatnim veleucilistima
i visokim Skolama (36%), a najmaniji na stru¢nim studijima pri javnim veleucilistima i visokim Skolama
(19%).
IzloZzenost Manje je izgledno da mladi koji su prethodno zavrsili gimnazijsko obrazovanje plac¢aju Skolarinu ili
otezavaju¢im | studiraju kao izvanredni studenti. Gimnazijski program zavrSilo je 61% redovitih studenata koji ne
okolnostima | placaju Skolarine, 51% redovitih studenata koji placaju Skolarinu te samo 25% izvanrednih studenata.
studiranja

(lzvjeSce ne pruza uvid u razinu izloZenosti studenata sa zavrdenim razlicitim srednjoSkolskim
programima oteZavajuc¢im okolnostima studiranja kao $to su studij uz rad i vrsta smjestaja).

Izlozenost
financijskim
poteSkocama

Nije poznata temeljem dostupnih podataka

IzloZzenost
veéem
radnom
opterecenju

Nije poznata temeljem dostupnih podataka

IzloZenost
nizoj procjeni
ispunjavanja
ocekivanja
od studija

Nije poznata temeljem dostupnih podataka

IzloZzenost
nepozeljnim
obrazovnim
ishodima

Postoje naznake da studenti sveuciliSnih studija koji su zavrsili strukovno srednjoSkolsko obrazovanje
imaju poteskoce u savladavanju gradiva na prvoj godini studija $to dovodi do nepovoljnih obrazovnih
ishoda (npr. odustajanje od studija) (Doolan 2010, Mihaljevi¢ Kosor 2010).
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Studenti prema redovitom ili izvanrednom statusu

Zastupljenost | U akademskoj godini 2009./2010., 35% studenata bilo je u statusu redovitog studenta uz pla¢anje

(nacionalna Skolarine, a 25% u statusu izvanrednog studenta. Drugim rijeCima, 60% studenata placalo je neki

razina) iznos Skolarine.
Studenti strucnih studija eS¢e od studenata sveudiliSnih studija placaju Skolarinu (bilo kao redoviti ili
izvanredni studenti). Pri tome manji udio studenata pri stru¢nim studijima na javnim veleugilistima ili
visokim Skolama te na stru€nim studijima na sveucilistima pla¢aju Skolarinu u odnosu na studente
privatnih veleugilista i visokih Skola gdje skoro svi studenti placaju Skolarinu.

Zastupljenost | Udio studenata koji studiraju bez pla¢anja skolarine najvisi je na Sveucilistu u Zadru (69%), a najnizi

(razlike po na Sveucilistu u Rijeci (58%), Puli (58%) i Dubrovniku (58%).

institucijama)
Udio redovitih studenata bez pla¢anja Skolarine najvisi je medu studentima prirodnih znanosti, a
najnizi medu studentima drustvenih znanosti.

IzloZzenost (lzvjeSce ne pruza uvid u razinu izloZenosti studenata otezZavajucim okolnostima studiranja kao $to je

otezavaju¢im | rad prema nacinu studiranja).

okolnostima

studiranja Redoviti studenti koji placaju Skolarinu imaju znatno manju Sansu dobivanja stipendije ili smjeStaja u
studentskom domu od redovitih studenata koji ne plac¢aju Skolarinu. Ovaj je nalaz moguce objasniti
time da je dobivanje stipendije ili smjeStaja u studentskom domu vezano za uspjeh u studiju. Placanje
Skolarine je takoder vezano uz uspjeh na studiju. Drugim rijeima, placanje Skolarine znadi i slabiji
uspjeh, Sto je pak povezano s nemoguc¢nosc¢u dobivanja stipendije i smjeStaja u domu.
Redoviti studenti koji placaju Skolarinu, imaju u prosjeku za 1000 kuna viSe troSkove smjestaja
semestralno od redovitih studenata koji ne placaju Skolarinu.
Izvanredni studenti ne mogu konkurirati za dobivanje stipendija niti smjeStaja u studentskom domu te
su stoga viSe izlozenim financijskim preprekama od ostalih studenata.

Izlozenost Redoviti studenti koji ne placaju Skolarinu u vecoj mjeri smatraju da raspolazu s dovoljno financijskih

financijskim sredstava za pokri¢e svojih mjesecnih troskova od redovitih studenata koji placaju Skolarinu.

poteskocama | lzvanredni studenti su najmanje zadovoljni raspolozivim financijskim sredstvima.

Izlozenost Razina zadovoljstva radnim optere¢enjem znacajno je niza kod studenata koji imaju status

vecem izvanrednog studenta u odnosu na studente koji imaju status redovitog studenta. Ovo se moze

radnom objasniti njihovim ugestalijim radnim angazmanom.

opterecenju

Izlozenost Bez obzira na to koji status imaju na studiju, studenti podjednako ocjenjuju u kojoj ih mjeri studij

nizoj procjeni | priprema za buduce zaposlenje.

ispunjavanja

ocekivanja Jednako tako, studenti se ne razlikuju znacajno u procjeni koliko im studij ispunjava cilj osobnog

od studija razvoja s obzirom na to koji status na studiju imaju.

Izlozenost Plac¢anje Skolarine nije povezano s vecom ili manjom vjerojatno$cu uspjesnog zavrSetka studija.

nepozeljnim

obrazovnim Plac¢anje Skolarine je povezano s duljinom trajanja studija — studij znacajno brze zavrSavaju studenti

ishodima koji snose znacajne troSkove studiranja (Skolarine, podstanari),pod pretpostavkom da te troSkove
mogu pokriti.
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Studenti koji rade uz studij

Zastupljenost | Prema podacima upisnih listova (SV-20) koje prikuplja Drzavni zavoda za statistiku (2012), u
(nacionalna akademskoj godini 2010./2011., 4,4% studenata sveucilidnih studija i 23,3% studenata stru¢nih studija
razina) uzdrzavalo se vlastitim radom. Kod obje skupine u protekle se Cetiri godine dogodio pad od dva
postotna boda, vjerojatno zbog manje moguénosti zapoSljavanja uslijed ekonomske krize.
Vrijednosti utvrdene podacima EUROSTUDENT-a za stalni rad studenata stru¢nih i sveudiliSnih
studija su slicne podacima Drzavnog zavoda za statistiku premda ne ukazuju na iste razlike medu
sveucilistima. No, uz stalno zaposlene, jos 25-30% studenata sveuciliSnih i struénih studija ponekad
radi tijekom semestra.
Ukupno je 45% studenata u ljetnom semestru akademske godine 2009./2010. imalo neko radno
iskustvo. Toliko veliki udio zahtjeva da se uzroci i posljedice rada tijekom studija pazljivo ustanove,
prate i uzimaju u obzir prilikom uredivanja obrazovnih politika.
Zastupljenost | Nesto vise od 12% studenata sveuciliSnih studija u Dubrovniku, Puli i Rijeci na upisnim listovima
(razlike po iskazuju kako se uzdrzavaju svojim radom, dok je to slu¢aj sa manje od 5% studenata Sveucilista u
institucijama) | Zadru, Zagrebu, te posebno u Osijeku (2%).
Studenti privatnih stru¢nih studija nesto su ¢eS¢e stalno zaposleni, odnosno ¢eSc¢e se uzdrzavaju
vlastitim radom u odnosu na studente javnih stru¢nih studija.
IzloZzenost Prema podacima Drzavnog zavoda za statistiku, u svim oblicima studija zna€ajno ¢eS¢e se radom
otezavaju¢im | uzdrzavaju djeca slabije obrazovanih roditelja, a vrlo rijetko djeca visokoobrazovanih roditelja.
okolnostima | NajceSce je to zaposlenost u zanimanjima koja nemaju izravne veze sa profesijom za koju se Skoluju.
studiranja
Prema podacima prikazanima u nacionalnom EUROSTUDENT izvije$¢u (Farnell i sur., 2011), studenti
stariji od 30 godina, izvanredni studenti, studenti koji svoj drustveni polozaj procjenjuju kao nizak te
studenti Ciji su roditelji zavrsili samo osnovnu Skolu bitno ¢eS¢e rade tijekom studija.
Izlozenost Studenti koji rade povremeno, a posebno oni koji stalno rade, u prosjeku iskazuju kako su izlozeni
financijskim vecim financijskim problemima tijekom studija od studenata koji nisu radili. Ova se razlika dijelom
poteskocama | moze razumjeti kroz manje povoljan socioekonomski status studenata te zbog opterecenja najceSce
izvanrednim nacinom studiranja koji otvara dodatne troSkove. Ovi nalazi ukazuju kako rad za studente
Cesto ima karakter nuznosti zbog priskrbljivanja Zivotnih sredstava, a ne prilike za razvoj kompetencija
i karijere.
Izlozenost Zaposleni studenti, posebno oni stalno zaposleni, dozivljavaju svoje ukupno radno opterecenje
vecem znacajno viSim od studenata koji ne rade. Radni angazman je jedna od najsnaznijih odrednica
radnom vremenskog opterecenja, $to moze negativno utjecati na studijski uspjeh i dinamiku studiranja.
opterecenju
Izlozenost Nije poznata temeljem dostupnih podataka
nizoj procjeni
ispunjavanja
ocekivanja
od studija
Izlozenost Prema istrazivanju o obrazovnim i radnim karijerama iz 2008. godine, od svih studenata koji su
nepozeljnim odustali od studija, 17% je to ucinilo zato Sto je htjelo raditi, a 14% zato Sto je moralo raditi.
obrazovnim
ishodima Cak je dvije tre¢ine studenata koji su odustali od studija navelo zamorenost i nemoguénost polaganja
studija (na $to moze utjecati radno opterecenje) kao jedan od razloga napustanja studija.

Studenti prema vrsti smjestaja
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Zastupljenost
(nacionalna
razina)

Najzastupljeniji oblik stanovanja studenata u hrvatskom uzorku studenata je smjestaj s roditeljima
(45%), od toga 34% u istoj Zupaniji u kojoj studiraju, a 11% s roditeljima u drugoj Zupaniiji (tj. putuju na
studij u drugu Zupaniju).

31% studenata su podstanari, a u vlastitom stanu zivi 12% studenata.
U studentskom domu je smjesteno 11% studenata.
TroSkovi smjestaja najmaniji su u studentskim domovima, a najvisi za studente podstanare

(semestralni troSkovi za ta dva tipa smjestaja u prosjeku variraju od 1693 kune u studentskom domu
do 6817 kuna za podstanarstvo).

Zastupljenost
(razlike po
institucijama)

Udio studenata koji su tijekom studija smjesteni u studentskim domovima najvisi je na Sveucilistu u
Zagrebu (22%), a najmaniji u Rijeci, Splitu i Zadru (8-10%).

Studentski dom nesto ¢eSce koriste studenti prirodnih znanosti, a nesto rjede drustvenih znanosti.
Udio studenata stru¢nih studija smjestenih u studentskim domovima pri javnim i privatnim
veleuciliStima i visokim Skolama je zanemariv (2-3%), dok na stru¢nim studijima pri sveuciliStu iznosi
9%.

Podstanarstvo je najzastupljenije medu studentima na Sveucilistu u Zadru, dok je najrjiede medu
studentima sveucilidnih studija u Zagrebu i Splitu. Pribroje li se podstanari i stanari studentskih
domova, vidljiv je najveci udio studenata koji tijekom studija ne Zive u vlastitom domu u Osijeku i
Zadru, dok je u Splitu vecina studenata domicilna.

IzloZzenost Manje su Sanse dobivanja smjestaja u studentskom domu za studente koji placaju Skolarinu

otezavaju¢im | (prvenstveno stoga $to je primarni kriterij za placanje Skolarine obrazovni uspjeh, a to je i bitan kriterij

okolnostima kod dobivanja smjestaja u studentskom domu), dok studentski dom uopce nije dostupan izvanrednim

studiranja studentima.

Izlozenost Studenti koji zive u studentskom domu manje su financijski opterec¢eni od studenata koji zive kao

financijskim podstanari ili kod kuce s roditeljima.

poteSko¢ama | Studenti putnici koji Zive s roditeljima u drugoj Zupaniji percipiraju svoje financijsko opterecenje
najvecim — to je skupina kojoj pripadaju mnogi studenti koji si ne mogu priustiti stanovanje u mjestu
studija.

Izlozenost Studenti koji Zive s roditeljima u istoj zupaniji neSto su zadovoljniji svojim radnim opterecenjem u

vecem odnosu na studente koji Zive kao podstanari ili u studentskom domu.

radnom

opterecenju

Izlozenost Razlike u pogledu mjere do koje studij priprema za buduce zaposlenje i sluzi kao temelj za osobni

nizoj procjeni | razvoj nisu znacajne prema stanovanju.

ispunjavanja

ocekivanja

od studija

Izlozenost Studenti koji tijekom studija nisu Zivjeli u rodnoj kuci u ve¢em postotku su uspjesSno zavrsili svoj studij

nepozeljnim u odnosu na one koji su dnevno putovali ili Zivjeli u gradu gdje su studirali (Matkovi¢, Tomi¢, Vehovec,

obrazovnim 2010.)

ishodima
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Dodatni podaci i tablice

Tablica E. Odrednice percepcije kvalitete iskustva studiranja. OLS regresijski modeli

(1) (2) (3) (4)
Zadovoljstvo Zadovoljstvo Studij pruza Studij pruza
financijskim vremenskim temelj zaposlenja temelj osobnog
optere¢enjem optere¢enjem razvoja
Samoprocjena drustvenog 0,19 0,08 0,07 0,05
polozaja (0-9)
Bez srednje $kole -0,08 0,00 0,03 0,177
Trogodinja srednja -0,10° -0,04 -0,01 0,02
Cetverogodisnja srednja -0,14” -0,01 0,01 0,08
Visoko obrazovanije (ref)
Niti jedan roditelj zaposlen -0,23" -0,07 0,18 0,11
Jedan roditelj zaposlen -0,09” -0,05 0,08 0,117
Oba roditelja zaposlena (ref.)
Podetak studija s 21+ godina -0,08 -0,13 0,337 0,407
Spol: Zenski -0,22” 0,04 -0,04 0,03
Ima djecu -0,20 0,12 0,14 0,22°
Ima teskoca -0,34” -0,437 0,217 -0,29™
Studentski dom (ref.)
Podstanari -0,06 -0,04 -0,06 -0,06
S roditeljima — u istoj Zupaniji -0,03 0,11 -0,07 -0,06
S roditeljima — izvan zupanije -0,12 0,11 -0,02 -0,07
Vlastito kuéanstvo 0,20” 0,06 -0,12 -0,12
Redovni, bez Skolarine (ref)
Redovni, $kolarina 0,217 -0,05 -0,06 -0,08
Izvanredni 0,35 -0,36 -0,16" 0,177
Stalno zaposleni -0,12" 0,317 0,12 -0,00
Povremeno zaposleni -0,29” -0,137 -0,117 -0,07"
Nisu radili (ref.)
Prima stipendiju 0,26" -0,01 0,08” 0,127
SveuciliSni u Zagrebu (ref.)
Sveugilisni u Rijeci -0,197 0,06 -0,16" -0,05
Sveugilisni u Osijeku -0,13 0,207 -0,157 -0,05
Sveudilidni u Splitu 0,317 0,13 -0,00 -0,05
SveucdiliSni u Zadru -0,09 0,06 -0,12 0,13
Javni struéni — izvan sveué -0,34" 0,12" 0,117 0,117
Javni struéni — pri sveud -0,57" -0,12 -0,337 -0,23"
Privatni struéni 0,09 0,477 0,677 0,63"
Konstanta 2,66 2,86 3,06 3,09
N 4375 4375 4375 4375
R* 0,163 0,082 0,053 0,045

Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Napomena: iskazana razina statisticke znacajnosti: *= p<0,1 **= p<0,05 ***= p<0,01 Varijanca je procijenjena
pomocu "sendvi¢" Huber White estimatora. Prikazani su nestandardizirani b koeficijenti; procjena promjene
vrijednosti ishoda u odnosu na referentnu kategoriju. Konstanta predstavlja ocekivanu prosjecnu vrijednost
ishoda za muskog studenta koji ima oba zaposlena roditelja (od kojih barem jednog visokoobrazovnog), bez
djece i fizickih i mentalnih teSko¢a, koja je upisala prvi studij mlada od 21 godinu, zivi u studentskom domu, ne
plac¢a Skolarinu, ne radi i studira sveucilisni studij pri SveuciliStu u Zagrebu.
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Dodatak poglavlju 2.1 Financijsko optere¢enje studenata

Slika 13.b. Prosjeéno percipirano financijsko optereéenje studenata prema demografskim,
socioekonomskim i drugim karakteristikama studenata — akademska godina 2009./2010.
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U kojoj se mjeri slazete sa sljede¢om tvrdnjom: raspolazem s dovoljno
financijskih sredstava za pokrice svojih mjesecnih troSkova."” Ponudena skala slaganja imala je
raspon 1-5. Horizontalna linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeti¢ke sredine. Broj
zvjezdica uz F ili t vrijednost oznacava razinu statisticke znac€ajnosti prikazanih razlika (* p<.05, **
p<,01, *** p<,001), zasebno prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih
kategorija koje su identificirane statisticki zna€ajnima.
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Dodatak poglavlju 2.2 Radno optereéenje studenata

Slika 17.b. Prosje€no percipirano radno opterecenje, prema demografskim, socioekonomskim i
drugim karakteristikama studenata — akademska godina 2009./2010.
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: " Gledajuéi Vase ukupno radno optereéenje (na aktivhostima vezanim uz studij
i obavljanje placenog posla), u kojoj ste mjeri zadovoljni s njim?" Ponudena skala slaganja imala je
raspon 1-5. Horizontalna linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj
zvjezdica uz F ili t vrijednost oznacava razinu statistiCke znacajnosti prikazanih razlika (* p<.05, **
p<,01, *** p<,001), zasebno prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih
kategorija koje su identificirane statisticki znac¢ajnima.
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Dodatak poglavlju 2.3 Ispunjavanje ciljeva studiranja: priprema za posao i osobni razvoj

Slika 20.b. Prosjeéno percipirano ispunjavanje cilja pripreme za posao, prema demografskim,
socioekonomskim i drugim karakteristikama studenata — akademska godina 2009./2010.
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U cjelini, moj studijski program pruza dobar temelj za buduée zaposlenje. U
kojoj mjeri Vas studij ispunjava taj cilj?" Ponudena skala slaganja imala je raspon 1-5. Horizontalna
linija predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj zvjezdica uz F ili t
vrijednost oznac€ava razinu statisticke znac€ajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01, *** p<,001),

zasebno prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih kategorija koje su
identificirane statisticki znacajnima.
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Dodatak poglavlju 2.3 Ispunjavanje ciljeva studiranja: priprema za posao i 0sobni razvoj

Slika 23.b. Prosjeéno percipirano ispunjavanje cilja osobnog razvoja, prema demografskim,
socioekonomskim i drugim karakteristikama studenata — akademska godina 2009./2010.
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Izvor: EUROSTUDENT baza podataka za Hrvatsku (2010).

Odgovor na pitanje: "U cjelini, moj studij pruza dobar temelj za osobni razvoj. U kojoj mjeri Vas
studij ispunjava taj cilj?" Ponudena skala slaganja imala je raspon 1-5. Horizontalna linija
predstavlja 95-postotni interval pouzdanosti aritmeticke sredine. Broj zvjezdica uz F ili t vrijednost
oznacava razinu statisticke znacajnosti prikazanih razlika (* p<.05, ** p<,01, *** p<,001), zasebno

prikazana za svaki kriterij. Oznake u stupcima prikazuju razlike pojedinih kategorija koje su
identificirane statisticki znacajnima.
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