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Simpozij // Uloga ljudskog prava na obrazovanje u demokratizaciji visokog obrazovanja u Hrvatskoj

U spomen na
Prof. dr. sc. Katarinu Tomasevski
8.02.1953. - 4.10.2006.

Prof. Katarina TomaSevski hila je prva izaslanica Ujedinjenih naroda za pravo na obrazovanje od 1998. do 2004. godine i
profesorica medunarodnog prava i medunarodnih odnosa na Sveuciligtu u Lundu u Svedskoj od 1998. do 2005. godine.'

Radovi prof. TomaSevski 0 pravu na obrazovanje, a posehno njezin teorijski okvir za analizu prava na ohrazovanje

(tzv. 4-A shema), bili su okosnica simpozija ,Uloga ljudskog prava na obrazovanje u demokratizaciji visokog obrazovanja u
Hrvatskoj". Prvi simpozij istog naslova odrZao se u svibnju 2005. godine na Filozofskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu, u
organizaciji Instituta za razvoj obrazovanja, a bio je osmisljen u suradnji s prof. TomaSevski koja je podrZala inicijativu te bila
ukljucena u samu organizaciju dogadaja.

U zahvalnost na podrsci i pomoci prof. TomaSevski, Zelja nam je uspomeni na nju posvetiti ovaj simpozij, kao i dokument
zapisnika koji je proizasao iz simpozija.

! 7a detaljnije informacije o prof. Tomadevski i njezinom radu posjetite internetske stranice: www.tomasevski.net
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Simpozij,,Uloga ljudskog prava na obrazovanje u demokratizaciji visokog obrazovanja u Hrvatskoj" jedan je od dogadaja unutar ,Tjedna
prava na obrazovanje" kojeg podupire Nacionalna zaklada za razvoj civilnog drustva u skladu s Ugovorom broj 421-02/05-PP-4/32.
Migljenja izraZena u ovoj publikaciji su miSljenja autora i ne izraZavaju nuZno stajaliste Nacionalne zaklade za razvoj civilnoga drustva.
Nacionalna zaklada za razvoj civilnoga drustva, Zagreh, Kuslanova 27, http://zaklada.civilnodrustvo.hr.

Organizator Partner Uz potporu
NACIONALNA I . :
: : E—— Eng Nacionalna
Institut za rozvoj "Tl SVEUCILISNA [ zaklada za
\./ obrozovonjo BB <NJ1ZNICA razvoj
—— U ZAGREBT Chiltosa
drustva
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UVODNA RIJEC UREDNIKA

Ciljevi simpozija
Glavni cilj simpozija ,,Uloga ljudskog prava na obrazovanje u demokratizaciji visokog obrazovanja u Hrvatskoj" bio je utvrditi

stupanj poStivanja svih aspekata ljudskog prava na obrazovanje i ljudskih prava u obrazovanju u Hrvatskoj, te utvrditi u kojoj
mjeri su hrvatske visokoobrazovne institucije zaista demokratske.

Teorijski okvir simpozija utemeljen je na radu prof. Katarine TomaSevski, prve izaslanice UN-a za pravo na obrazovanje. U tom
okviru, pojam ljudskog prava na/u obrazovanju ukljucuje Cetiri aspekta: raspoloZivost, pristupacnost, prilagodijivost i
prihvatljivost obrazovanja.” Prema tome, u svrhu utvrdivanja stupnja po3tivanja ovih aspekata ljudskog prava na/u visokom
obrazovanju, konkretni ciljevi simpozija bili su:

e Uspostaviti radni dijalog izmedu struCnjaka i aktivista u podru¢jima ljudskih prava, profesionalaca u
obrazovanju te donositelja odluka na razini obrazovne politike

» Raspraviti potrebu za mehanizmima zaStite ljudskih prava na/u visokom obrazovanju kao nuZnost u
sprecavanju njihova krsenja

*  Razviti Cvrstu suradnju uspostavljanjem radnih platformi i odrZivog dijaloga

» Potaknuti lTohiranje koje bi sluzilo zaStiti i razvoju ljudskih prava u visokom obrazovanju unutar institucija
koje donose odluke narazini obrazovne politike

Simpozij je bio namijenjen predstavnicima svih sektora druStva, posebno predstavnicima akademskih i viadinih institucija,
nevladinih i studentskih organizacija te predstavnicima medija.

Cilj zapisnika

Cilj ovog zapisnika bio je saZeti glavne totke svakog izlaganja, istaknuti konkretne probleme u poStivanju ljudskog prava na
obrazovanje koji su identificirani kroz navedena izlaganja i diskusije, te izloZiti mjere predloZene tijekom simpozija koje bi
doprinijele rjeSavanju istih. Prema tome, htjeli hismo naglasiti da zapisnik obuhvaca samo toCke izlaganja i diskusija koje su
urednici smatrali najvaznijima te da je zapisnik proizvod interpretacije izlaganja i diskusija. U slu€aju greSaka u interpretaciji,
one se pripisuju samo autorima ovog zapisnika, a ne govornicima ili Institutu za razvoj obrazovanja.’

Nadamo se da ce ovaj zapisnik (i mjere predloZene u njemu) biti vazan referentni materijal za sve dionike u podrucju visokog
obrazovanja (visoka ucilista i cijela akademska zajednica, drZavne institucije, studentske i neviadine organizacije te privatne
tvrtke) kao i aktivistima u podrucju ljudskih prava. Uz to, vjerujemo da Ce ovaj zapisnik pomoci u inicijativama zagovaranja i
promicanja vaznosti demokratizacije hrvatskog sustava visokog obrazovanja.

Za dodatne informacije o simpoziju i o Tjednu prava na obrazovanje, molimo Vas da posjetite internetske stranice Tjedna
www.iro.hr/pno, na kojima je zapisnik dostupan u elektronskom formatu .

Thomas Farnell i Nina VraneSevic
Institut za razvoj obrazovanja

? |znesena shema temelji se na sljedecoj literaturi: K. Tomasevski, Removing Obstacles In The Way Of The Right To Higher Faucation, Novum Grafiska
AB, Goteborg, 2001.; Human Rights Obligations.: Making Education Available, Accessible, Acceptable And Adaptable, Novum Grafiska AB, Goteborg,
2001.; Human Rights In Fducation As Prerequisite For Human Rights Fducation, Novum Grafiska AB, GGteborg, 2001.

3Cjelovita snimka simpozija dostupna je u Institutu za razvoj obrazovanja, a PowerPoint prezentacije dostupne su na sljedecim internetskim
stranicama: www.iro.hr/pno.
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Pozdravni govori

« Ninoslav Scukanec, predsjednik Instituta za razvoj obrazovanja

*  Dr. sc.Josip Stipanov, glavni ravnatelj Nacionalne i sveucilisne knjiznice u Zagrebu

»  Pavle Schramadei, suradnik za upravljanje projektima medunarodne pomoci i istrazivackim projektima, Nacionalna
zaklada za razvoj civilnoga drustva

LJUDSKA PRAVA | VISOKO OBRAZOVANJE: TRENUTNO STANJE U

HRVATSKOI

1. DIMENZIJE PRAVA NA/U VISOKOM OBRAZOVANIU: NORMATIVNA | EMPIRLISKA
PROPITIVANJA NA SLUCAJU HRVATSKE

Prof. dr. sc. Vedrana Spajic-Vrkas (Istrazivacko-obrazovni centar za ljudska prava i
demokratsko gradanstvo, Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu) -

Sazetak

Prof. dr. sc. Vedrana Spaji¢-Vrkas iznijela je pregled raznih normativnih definicija ljudskog prava na obrazovanje iz
medunarodnih dokumenata (povelje, paktovi, konvencije, itd.), kao i pregled empirijskog pristupa u definiranju prava na
obrazovanje i njegove realizacije: 4-A shema prof. Katarine Tomasevski prema kojoj obrazovanje treba hiti raspolozivo,
dostupno,* prilagodjivo i prihvatljivo. Prof. Spaji¢-Vrkas potom je analizirala manjkavosti normativnih i empirijskih aspekata
prava na visoko obrazovanje u slutaju Republike Hrvatske.®

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

»  Prof. Spaji¢-Vrkas otvorila je prezentaciju s pitanjem o definiciji obrazovanja te istaknula da je moguce definirati
obrazovanje iz tri perspektive: obrazovanje kao ljudsko pravo, druStveno dobro ili trZiSna roba. Ovo je znatajno
zato 5to je obrazovanje kao ljudsko pravo samo prefpostavkakoja moze hiti ugroZena ukoliko ne postoji globalni
koncenzus o tome kako definiramo obrazovanje.

Normativni sadrZaj ljudskog prava na obrazovanje u medunarodnim dokumentima (izmedu ostalog u Opcoj
deklaraciji o ljudskim pravima, Medunarodnom paktu o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima, Europskoj
konvenciji za zasStitu ljudskih prava, itd.) moZe se kategorizirati u 4 dijela: nacelo jednakog pristupa
obrazovanju; ciljevi i sadrZaj obrazovanja (npr. razvoj svijesti o ljudskom dostojanstvu; promicanje postivanja
ljudskih prava i temeljnih sloboda, itd.); ne-diskriminacija obrazovanja; te sloboda roditelja u izboru
obrazovanja za svoju djecu. Sto se tite normativne definicije prava na visoko obrazovanjeﬁ, naglasak jest da ono
mora biti jednako dostupno svima na temelju sposobnosti.

*Prijevod prof. dr. sc. Spaji¢-Vrkas za pojam ,, accessitility'K. Tomagevski, koji se prevodi i kao ,pristupanost”.
> U nastavku teksta ,Republika Hrvatska" hit ¢e zamijenjena kraticom RH.
® U nastavku teksta ,visoko obrazovanje” hit ¢e zamijenjeno kraticom: VO.
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* Naglobalnoj razini postoje razlike u kategorizaciji prava na obrazovanje u normativnim definicijama. Cesto se
pravo na obrazovanje kategorizira kao ekonomsko, socijalno i kulturno pravo, a ne gradansko ili politicko pravo.
Inacaj ove kategorizacije jest da su gradanska ili politicka prava poznata kao ona koja su najholje razradena u
sustavu zastite ljudskih prava, i da je njihovo ostvarenje na nacionalnim razinama dobro odredeno. Ostala su
puno losije zaSticena prava.

» Normativne definicije prava vazne su jer imaju utjecaj na ustavne odredbe i odreduju nositelje prava i nositelje
odgovornosti. Na primjer, Medunarodna povelja prava smje5ta pravo na obrazovanje u kulturna prava, te stavlja
odgovornost na viade i drZave. Medutim, u ustavu Republike Hrvatske (gdje obrazovanje ima status
gospodarskog, socijalnog i kulturnog prava) postoji jedan ozbiljan problem kada je rije¢ o nositelju odgovornosti
za ostvarenje tog prava, gdje je naglasak na roditeljima, a ne na samoj drzavi.

* lznormativne perspektive, hrvatsko zakonodavstvo je ipak ukljutilo veliki dio medunarodnih standarda po
pitanju prava na obrazovanje (npr. u Zakonu o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju). Medutim,
empirijska provjera stanja u Hrvatskoj (putem 4-A sheme prof. Tomasevski) pokazuje da je situacija prilicno
problematicna.

» 4-Ashema Katarine TomaSevski definira dva aspekta prava na obrazovanje: raspoloiivost (postojanje dovoljnog
broja adekvatno opremljenih obrazovnih ustanova) i dostupnost (jesu li te ustanove fizicki i ekonomski
dostupne, odnosno nediskriminirajuce). Ali u 4-A shemi je rije¢ ne samo o pravu /2 obrazovanje negoio
pravima ~obrazovanju, koji takoder imaju dva aspekta: prihvatljivost obrazovanja (omogucuju li nam obrazovni
programi da zaista budemo strucnjaci u svojoj profesiji i spremaju Ii nas za demokratsko gradanstvo?) i
prilagodljivost obrazovanja (odgovara li interesima ucenika/studenata, roditelja, manjina, Sire druStvene
zajednice i trZista rada?).

e Jedan od pokazatelja problema vezanih uz kvalitetu i prihvatljivost hrvatskog visokog obrazovanja jest rezultat
istraZivanja koje je pokazalo da postoji opce neznanje hrvatskih studenata o kljucnim i aktualnim temama (o
europskim integracijama, Bolonjskom procesu, pravima studenata, itd.). Takoder, prenatrpane dvorane na
hrvatskim fakultetima predstavljaju primjer neprihvatljivosti sustava visokog obrazovanja.

e Iz perspektive dostupnosti visokog ohrazovanja, previsoke cijene poslijediplomskih studija ugrozavaju prava na
visoko obrazovanje.

Predlozene mjere
Potrebno je naglasiti obaveznu ulogu drzave u osiguranju zastite ljudskog prava na obrazovanje na sljedeci nacin:

¢ postivanje medunarodnih standarda i svih elemenata navedenih u samom hrvatskom ustavu po pitanju prava na
obrazovanje

¢ donosenje mjera koje onemogucuju ugrozavanje prava na obrazovanje

¢ donosenje pozitivnih mjera koje osiguravaju pravo na obrazovanje onim osobama koje nisu u stanju same ostvariti
to pravo.

Takoder je naglaseno da je duznost drzave donositi relevantne, kvalitetne, kulturno osjetljive visokoobrazovne programe, i da ti
programi moraju odgovarati potrebama studenata, Sire drustvene zajednice, kao i potrebama triista rada.

Institut za razvoj obrazovanja // www.iro.hr -6-



Simpozij // Uloga ljudskog prava na obrazovanje u demokratizaciji visokog obrazovanja u Hrvatskoj

DRUSTVENO-EKONOMSKI | FINANCIISKI ASPEKTI

PRAVA NA/U VISOKOM OBRAZOVANIU

1. PRISTUP VISOKOM OBRAZOVANJU U REPUBLICI HRVATSKOJ: PREGLED MIERA ZA
POVECANJE BROJA VISOKOOBRAZOVANIH, UKUUCUJUCI FINANCIISKU POTPORU U
VISOKOM OBRAZOVANJU

Prof. dr. sc. Slobodan Uzelac (Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta) -

Sazetak

Izlaganje prof. dr. sc. Uzelca definiralo je pet razina rasprave o pristupu visokom obrazovanju: drustvena, polititka,
zakonodavna, organizacijska i financijska razina. Prof. Uzelac je predstavio ono 5to je drZava do sada napravila ili trenutno
radi za svaku od navedenih razina, iistaknuo izazove s kojima se susrece.

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

» U uvodnojrijeci prof. Uzelac naglasio je da postoji svijest u Ministarstvu znanosti, obrazovanja i Sporta’ da se
mora govoriti o temi povecanja pristupa visokom obrazovanju u okviru ljudskog prava na obrazovanje. Pravo
pitanje jest koliko je drZava ve¢ napravila po tom pitanju i koliko ucinkovito. Takoder je naglasio da je stupanj
samokriti¢nosti u MZ05-u to se tog pitanja tiCe na zavidnoj razini.

«  Stose tite polititke i zakonodavne razine, situacija u RH je zadovoljavajuca. Svaka polititka stranka stavlja
obrazovanje na vrh svojih prioriteta; svi najvazniji medunarodni dokumenti su potpisani; Hrvatska je uSla u
Bolonjski proces; a i na nacionalnom nivou donesen je Zakon o znanstvenoj djelatnostiiV0-u.

« NadruStvenoj razini postoji problem u tome Sto u hrvatskom drustvu ne postoji Sira svijest o stvarnim
vrednotama obrazovanja.

¢ Naorganizacijskoj razini, tj. kako drZava osigurava mogucnost koriStenja prava na obrazovanje u RH, treba
pogledati mreZu institucija V0-a u RH i studijske programe koje nude kao i njihovu distribuciju u drZavi. Glavni
organizacijski preduvjet osiguranju prava na obrazovanje je u ovom smislu , policentricni razvoj" i
~demetropolizacija” sustava V0-a (tj. da institucije V0-a budu dostupnije izvan Zagreba), a taj proces je vet
zazivio u Hrvatskoj.

e Medutim, postoji problem da pravo na visoko obrazovanje gotovo da i nemaju oni koji zavrsavaju strukovne
skole, jer su strucni studiji na koje se imaju pravo upisati slabo dostupni i nekvalitetni u RH.

«  Sto se tite financijske razine, glavni identificirani problem u trenutnom sustavu V0-a jest da postoji stari sustav
(po modelu socijalne drZave) koji je izgraden na temelju opcih prava, ali koji je neucinkovit jer unjemu
nedostaju mehanizmi motiviranja uspjeha - odnosno ,,demotiviranja" neuspjeha (tj. prisutne su negativne
inicijative za produljivanje statusa redovitog studenta i postoji trend prosjecnog trajanja studija od 7 godina).

71 nastavku teksta , Ministarstvo znanosti, ohrazovanja i 3porta” bit ¢e zamijenjeno kraticom: MZ05.

Institut za razvoj obrazovanja // www.iro.hr -7-




Simpozij // Uloga ljudskog prava na obrazovanje u demokratizaciji visokog obrazovanja u Hrvatskoj

o Stose tite financijske potpore studentima, drZava nudi brojne subvencije: zdravstveno osiguranje, Skolarine,
prehrana, smjestaj, prijevoz, kao i stipendije. Postoji Sirok raspon stipendiranja studenata iz javnih sredstava:
drzavne stipendije (s time da se priznaje da su ove stipendije po iznosu niske); lokalne stipendije i stipendije
visokih ucilista. Naglasio je da stipendije moraju biti jednako dostupne svim hrvatskim gradanima, a davatelji
stipendija moraju pruZati dokaze da je to slucaj.

Predlozene mjere

«  Financiranje V0-a izaziva najveci stupanj nezadovoljstva kod MZ05-a i stoga treba uvesti novi sustav financiranja
studenata koji bi ukljucivao studentske kredite i nove oblike stipendiranja. Taj sustav bi s jedne strane osigurao
dostupnost obrazovanja, a s druge strane konkurentnost i kvalitetu (tj. meritokraciju) u obrazovanju.

2. FINANCIRANJE VISOKOG OBRAZOVANJA U REPUBLICI HRVATSKOJ | PROGRAMI
FINANCIJSKE POMOCI ZA STUDENTE
Dr. sc. Anto Bajo (Institut za javne financije) ]

Sazetak

Prezentacija dr. Baje bavila se problematikom financiranja sustava V0-a, pitanjem Skolarina za VO u RH te postoje¢im
programima financijske pomoci za V0. Teza dr. Baje jest da hrvatski sustav V0-a nije pod-financiran nego neucinkovito
financiran, te da bi se visoko obrazovanje (kao privatno, a ne javno dohro) trebalo primamo financirati putem Skolarina, tj.
da bi studenti sami trebali snositi troSkove studija. Medutim, tu je glavno pitanje o/ikoi kako studenti mogu pokrivati te
troskove, odnosno koji su postojeci sustavi potpore studentima i kako ih razviti da osiguravaju zaista pravedan i jednak
pristup VO-u.

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

e Tezada je hrvatski sustav visokog obrazovanja pod-financiran nije tocna. Sustav je ,solidno" podrZan od strane
drzave u usporedbi s drugim zemljama Europe i zapravo se kontinuirano podiZe razina sredstava za VO (iz
proracuna Hrvatska izdvaja 2,5 milijardi HRK). Takoder, mnoga hrvatska sveucilista u zadnjih 15 godina imaju i
znacajne prihode zahvaljujuci uvodenju trZiSnih elemenata, tj. Skolarine.

*  Svavisoka ucilista u RH u 2004. godini na kraju akademske godine su pored sredstava koja su im bila doznatena
od MZ0S-a u jednoj godini, imala viSka raspoloZivih sredstava na svojim raunima. Po ovome se otvara jedna
dilema: da li drZava dobro alocira sredstva prema korisniku, uvazajuci ¢injenicu da pojedina ucilista imaju druge
(trZisne) prihode? I1i drZava ulaZe dodatna sredstva u institucije gdje ta sredstva nisu u potpunosti iskoristena?

e Osim dileme o ucinkovitosti alokacija sredstava od strane drzave, glavni problem financiranja V0-a jest u tome
Sto Cesto visokoskolske institucije neucinkovito koriste javna sredstva zbog nepostojanja kvalitetnog (ili
integralnog) sustava financijskog upravljanja.

» Moguce ucinkovito rjeSenje financiranja V0-a jest fokusiranje na prihode putem Skolarina, dakle da studenti
sami snose troSkove studija. Glavno pitanje koje se mora postaviti u ovom kontekstu jest je 1i visoko obrazovanje
javno ili privatno dobro? Bi li troSkove trebala pokriti drZava ili pojedinci? MiSljenje dr. Baje jest da bi V0 od sada
trebalo hiti privatno dobro, ali da je tu glavno pitanje 4o/ikoi kakostudenti mogu pokriti te troSkove.

»  Komercijalizacija V0-a je smjer u kojem vec idu hrvatska visoka ucilista. Ali problem je da cijene Skolarina nisu
utemeljene na realnom izraCunu stvarnih (administrativnih) troskova jednog studenta. Takoder, tragedija jest
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da se povecavaju Skolarine bez da se u dovoljnoj mjeri uzmu u obzir razlike u dohodcima studenata i njihovih
obitelji.

e U ovom kontekstu glavno je pitanje utvrditi koji su trenutni sustavi potpore studentima, i kako ih razviti da
osiguravaju pravedan i jednak pristup VO-u. Opcije potpore pri upisu ukljucuju: izuzece od placanja Skolarine;
sniZenje skolarine na temelju imovinskog stanja studenata ili njihovih obitelji, te na temelju sposobnosti. Ostale
vrste financijske potpore studentima ukljuCuju stipendije, subvencije, i obiteljski/djecji doplatak.

e Trenutno u RH postoji sustav financijske potpore studentima. Medutim, vrlo je upitno koliko je taj sustav
ucinkovit, koliko su dobitnici potpore dobro ciljani, te koliko su ljudi uopce informirani o postojanju tog sustava.
Dakle, ono 5to ne postoji jest valitetansustav financijske potpore: sustav koji bi uzeo u razmatranje stvarne
troskove studija i financijski poloZaj studenata i njihovih obitelji. Takoder, u trenutnom sustavu potpore
studentima ne postoji sustav javnog ili privatnog kreditiranja, niti sustav poreznih olakSica.

Predlozene mjere

o Utvrdivanje cijene/skolarine studija. Skolarine se trehaju vezivati uz stvarne troskove studija i studenata.

¢ Uvodenje kvalitetnog sustava financijske potpore koji hi uzeo u obzir imovinski status studenata i njihovih obitelji
te uspjesnost kao kljucni kriteriji za dobivanje financijske pomoci. Takoder, uskladivanje politika drzavnih
stipendija: jedno krovno ministarstvo (MZ0S) hi trehalo voditi politiku stipendiranja, a ne svako ministarstvo
pojedinacno.

* Povecanje broja sveucilisnih stipendija: sveucilista imaju raspolozivi financijski potencijal za aktivnije sudjelovanje
u stipendiranju studenata. Na zalost, zhog dezintegriranog sustava financiranja, fakulteti cesto ne pruzaju
stipendije.

¢ Promjena uloge porezne uprave, koja bi trebala sluziti kao servis za utvrdivanje dohodovnog statusa studenata i
njihovih obitelji, visine poreznih odbitaka i olakSica te na taj nacin pomoci sustavu financijske potpore onima koji
jutrebaju.

DISKUSIJA ]

Pitanje: dr. sc. Marie-Elise Zovko, Institut za filozofiju, Zagreb. 5 obzirom da je slaba tocka sustava upravo sama provedba
nacela, postoji li agencija (po mogucnosti nevladina udruga) koja bi provodila osiguranje kvalitete (npr. osiguranje kvalitete
obrazovnih programa po Bolonjskom procesu; kvalitete sustava financiranja i stipendiranja)?

Odgovor: prof. Uzelac. Odgovorio da ne postoji takva agencija, medutim da vec¢ postoje odredeni mehanizmi za osiguranje
kvalitete: sama Cinjenica da institucije V0-a moraju od MZ05-a dobiti dopusnicu za rad znati da moraju imati odredenu razinu
kvalitete; zatim, unutar Agencije za znanost i visoko obrazovanje (koja ipak nije nezavisna agencija) postoji tijelo koje razvija
funkciju i mreZu jamstva kvalitete; a i unutar sveutiliSta postoje tijela koja se takoder time bave.

Prof. Uzelac je izrazio razumijevanje za zagovaranje potrebe za agencijom iz nevladinog sektora koja bi se uz postojece
strukture bavila osiguranjem kvalitete u VO-u, te smatra da je takva inicijativa dobro dosla.

Odgovor: prof. Spajic-Vrkas. Ukazala na Cinjenicu da u samom diskursu o osiguranju kvalitete u RH postoji znacajan problem:

naime, CeSce se govori o, kontroli” kvalitete nego o0 ,,0siguranju kvalitete" Sto podsjeca na socijalisticki i totalitarni diskurs.
Pojam osiguranja kvalitete bi trebao podrazumijevati decentraliziranisustav.
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Takoder, MZ0S ne raspolaZe informacijama potrebnima za odredivanje kvalitete trenutnog sustava (Sto treba studentima;
gdje se studenti zaposljavaju nakon zavrSetka fakulteta; koliko zaista kosta jedan student, itd.). Hrvatska trenutno uzima
strane kriterije za osiguranje kvalitete koji ne mogu odgovarati potrebama Hrvatske iiz tog je razloga osiguranje kvalitete
fundamentalni problem hrvatskog V0-a.

0dgovor/ispravak: prof. Uzelac.: MZ05 nije institucija koja vodi kontrolu kvalitete nego je to Nacionalno vijece za visoko
obrazovanje, koje djeluje neovisno od MZ05-a.

Pitanje: Valerija Krizani¢, asistentica na Sveucilistu u Osijeku. Nova katedra za psihologiju na Sveucilistu u Osijeku je primjer
podrike MZ05-a policentri¢nom razvoju hrvatskog V0-a. Medutim ova inicijativa nije popracena adekvatnim kadrovima niti
uvjetima - Sto stavlja asistente u teZak financijski poloZaj. Takoder, subvencije od MZ05-a se nisu povecale proporcionalno
sa Skolarinama (10,500 HRK po godini). Buduci da trenutni asistenti na navedenoj katedri ne mogu pronaci potrebnu
financijsku podréku niti na Sveuilistu, u MZ0S-u, ni u institucijama lokalne ili regionalne samouprave, pitanje je to se moze
napraviti u takvim situacijama i kako osigurati razvoj i opstanak te katedre.

Odgovor: prof. Uzelac. Sveuciliste bi trebalo biti institucija koja pruZa financijsku podrSku, a potom i sama struka. Medutim,
naveo je daipak postoje i druge mogucnosti te da Ce posebno razgovarati o toj temi s gospodom KriZani¢ nakon simpozija.

Pitanje/komentar: prof. dr. sc. Gvozden Flego.

Komentar o izlaganju dr. Baje: vezano uz podatke o koStanju studenta po sveucilistu, iz vizure znanstvene efikasnosti V0-ih
institucija u RH, Sveuciliste u Zagrebu je ustvari potplaceno u odnosu na efikasnost ostalih sveucilista (naime 95% svih
hrvatskih znanstvenih radova objavljenih u inozemstvu u periodu od 1991.-2001. radovi su znanstvenika sa SveuciliSta u
Zagrebu).

Komentar o izlaganju prof. Spaji¢-Vrkas: postoje dvije razine u pristupu osiguranju kvalitete: procjena kvalitete (guality
assessment)koja se provodi na razini sveucilista, te kontrola/nadzor na drzavnoj razini kako bi se procijenilo na koji nacin su
sveucilista osigurala kvalitetu. Ovo je vazno jer ni jedno hrvatsko sveuciliste trenutno nije u Top 500 sveucilista Europe, a
kljucni faktor za to je kvaliteta. Nije tu rijec o ,totalitarizmu", nego o sustavu kontrole koriStenja javnih sredstava koji se
provodi u drugim zemljama poput Nizozemske, Francuske i Velike Britanije.

0dgovor: prof. Spaji¢-Vrkas. Slaze se s komentarom, ali naglasava da bi drZzavna kontrola ipak trebala hiti samo dio sustava
osiguranja kvalitete (u kontekstu europskih integracija i zadovoljavanja europskih standarda), i da se onaj dio koji se odnosi
na razvoj same institucije najbolje provodi na institucionalnoj razini, bez nuznog sudjelovanja drzave.

Odgovor: dr. Bajo. Odgovorio da se mjerenje ucinkovitosti visokoohrazovnih institucija ne odnosi iskljucivo na hroj objavljenih
radova nego i na druge pokazatelje. NaglaSava kako je teZe obaviti mjerenje ucinkovitosti na temelju pokazatelja samih
institucija VO-a (jer nema puno objektivnih pokazatelja) te da su ipak statistike i podaci DrZavnog zavoda za statistiku za sada
jedini pravi pokazatelji.

Pitanje: Ines Proloscic, Udruga za medicinske sestre. Ukazala na problem visoke cijene novog studija za medicinske sestre
(30,000 HRK za 3 godine studija) koja nije u skladu s visinom place koje mogu ocekivati medicinske sestre kad diplomiraju, i
pitala kada Ce porasti place medicinskih sestara kako bi pratile cijenu studija.

Odgovor: prof:Uzelac. Odgovorio da je za problem rasta pla¢a za medicinske sestre zaduZeno jedino Ministarstvo zdravstva
RH, a ne MZ0S.
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3. EKSPANZIJA | MARKETIZACIJA VISOKOG OBRAZOVANJA U HRVATSKOJ: DOPRINOS ILI
PREPREKA PRAVU NA OBRAZOVANJE?

Mr. sc. Teo Matkovic (Studijski centar socijalnog rada, Pravni fakultet

Sveutilista u Zagrebu) e

Sazetak

Prezentacija mr. sc. Matkovica predstavila je analizu ekspanzije visokog obrazovanja u RH u proteklih 15 godina, i posebno
naglasila sljedeca pitanja: kako ekspanzija V0-a financijski utjece na sveucilista i na studente te kako utjeCe na trajanje
studija i na trZiSte rada. Glavno pitanje koje se postavlja tice se posljedica navedene ekspanzije na jednakost pristupa i
inkluzivnost visokog obrazovanja u RH.

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

Pokazatelji i karakteristike ekspanzije VO-a

 SustavV0-a je u velikoj ekspanziji u smislu rasta broja studenata (izmedu 1991.-2004. broj studenata koji
upisuju prvu godinu studija porastao je za 58%; ukupan broj studenata u sustavu povecao se za 82%)

»  Medutim, ova ekspanzija V0-a nije utjecala na smanjenje dugog trajanja studija (prosjek 5,8 godina - 6,9
godina kod sveucilista; 4,5 godina kod veleucilista, strucnih studija i visokih kola). 0d 1991. do 2004. godine
prosjecno trajanje studija promijenilo se samo za par mjeseci. Duljina trajanja studija je vazna iz financijske
perspektive zato Sto je studiranje troSak; a neuspjeh na razini prolaznosti pretvara trosak u gubitak, na
individualnoj i na kolektivnoj razini.

¢ Postoji nekoliko karakteristika ekspanzije hrvatskog V0-a u usporedbi s nacinom financiranja studija. lzmedu
1991.-2004., dramatitno se reducirala praksa besplatnog visokog obrazovanja: broj studenata koji sami
(su)financiraju svoj studij porastao je za 814% u odnosu na 1991. godinu (u 2005. godini 56,7% studenata
placalo je neku vrstu Skolarine).

Istovremeno, postotak svih upisanih studenata koji dobivaju potporu MZ05-a smanjio se sa 88% u 1991. na
samo 43% U 2004. (sam broj studenata koji prima potporu se smanjio za 10%). Na djelu je marketizacija\0, u
kojoj prihodi od Skolarina predstavljaju znacajan izvor prihoda svim uciliStima - a nekima cak i preteZiti.

¢ Druga karakteristika ekspanzije je neuravnotezen omjer rasta broja studenata po podrucju znanosti. Naime,
druStveno-humanisticke znanosti imaju rast od 143% u broju studenata, ali rast u ostalim podrucjima znanosti je
neusporedivo nizi (oko 25%).

«  Stose tite triista rada, kretanje upisnih kvota nije usko povezano s potraznjom za pojedinim strukama na tristu
rada, nego viSe uz kapacitet odredenih ustanova za upisivanje veceg broja studenata.

Ogranicenja prava na obrazovanje u trenutnom sustavu

» Postoji ogranicenje pristupu V0-a za znacajan broj srednjoskolaca. Naime, uCenicima iz 3-godisnjih srednjih
skola (1/3 populacije srednjoskolaca) onemogucen je direktan upis na visokoobrazovne institucije.

 lzvanredni studenti (Ciji se broj povecao za skoro 600% u 15 godina i koji predstavljaju Cetvrtinu svih studenata)
nemaju niti jedno od prava koja imaju redovni studenti (subvencija, smjestaj, prijevoz).

e Pristup VO-u je vrlo ograni¢en onima koji nemaju financijska sredstva, a koji nisu medu % najboljih studenata
(kako bi mogli iskoristiti ogranicene resurse stipendiranja). Takoder, ne postoji niti sustav socijalnih stipendija
u Hrvatskoj.
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» Studenti nemaju pravo na Zeljeno obrazovanje u zaposljivim profesijama, nego na studijskim smjerovima koji su
fakultetima najisplativiji.

Predlozene mjere

« Treha uvesti sveobuhvatni model stipendiranja ili kreditiranja troskova Skolarina i studija, bez kojeg vecina
studenata ima ogranicen pristup visokom obrazovanju ukoliko ne posjeduju znacajne financijske resurse.

¢ Treha uvesti novi model odredivanja kvota i financiranja visokog obrazovanja koji ce rezultirati otvaranjem
mogucnosti obrazovanja u zaposljivim profesijama.

¢ Obrazovna politika duzna je uzeti u obzir da trendovi u trenutnoj ekspanziji V0-a ukazuju na to da znacajan dio
populacije ima ogranicen pristup visokom obrazovanju. Treba ocuvati inkluzivnost visokog obrazovanja, omoguciti
pravedniji raspored tereta studiranja te pruziti stvarnu, a ne nominalnu mogucnost izhora studija.

4.SOCIJALNA DIMENZIJA BOLONJSKOG PROCESA U HRVATSKOI

Danijela Dolenec, M.Sc. i Karin Doolan, M.Phil. (Institut za druStvena istraZivanja u Zagrebu,
Centar za istraZivanje i razvoj obrazovanja) ]

Sazetak

Pretezno su nam poznate strukturne reforme koje uvodi Bolonjski proces, kao 5to su pitanja sustava osiguranja kvalitete i
ECTS bodovnog sustava, ali o socijalnoj dimenziji Bolonjskog procesa do sada nije bilo previse govora, zapravo niti nema
adekvatnog diskursa za tu dimenziju u raspravama o Bolonjskom procesu. Prezentacija je odgovorila na dva pitanja i to, Sto je
socijalna dimenzija visokog obrazovanja prema temeljnim dokumentima Bolonjskog procesa i Sto znamo o socijalnoj dimenziji
visokog obrazovanja u Hrvatskoj.

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

Karin Doolan, M.Phil.: Socijalna dimenzija Bolonjskog procesa u Hrvatskoj

* Kroz prezentaciju je iznesena i radna definicija socijalne dimenzije u VO-u koja glasi: socijalna dimenzijau VO je
set institucionalnih mjera koje doprinose jednakim mogucnostima pri upisu, trajanju i zavrSetku studija
studentima iz socijalno ugroZenih skupina.

¢ Relevantni dokumenti za definiciju socijalne dimenzije Bolonjskog procesa su Bolonjska deklaracija iz 1999.
god., Prasko priopenje iz 2001. god., Berlinsko priopcenje iz 2003 god. i Bergensko priopcenje iz 2005. god.

e Konstrukcija socijalne dimenzije u PraSkom priop€enju odnosi se na akademsku mohilnost i socijalnu dimenziju
kao odgovor na retoriku 0 medunarodnoj konkurentnosti Bolonjske deklaracije, u smislu da ta konkurentnost
mora biti socijalno osjetljiva.

» Berlinsko priopcenje konkretizira pojam socijalne dimenzije i uvjetovanje odredenog druStvenog i ekonomskog
polozaja studenata. Isto tako istiCe se i vaznost mohilnosti te dostupnosti stipendija i zajmova studentima kako
bi bez ohzira na svoj socijalni status mogli ostvarivati obrazovne ciljeve.

e Priopcenje iz Bergena navodi socijalne mjere koje poduzimaju vlade s ciljem proSirenja pristupa visokom
obrazovanju.

» U prioptenjima je identificirana socijalno ugroZena skupina, a vaznost socijalne dimenzije je upravo u
identificiranju rizicne skupine. Socijalna dimenzija ne ukljuCuje Cinjenicu da razlicite socio-ekonomske skupine
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imaju razlicita iskustva u visokom obrazovanju. Isto tako, i drugi elementi utjecu na iskustva u VO-u kao npr.
etnicitet, invaliditet i dob.

Spomenuti dokumenti navode mjere za pomoc onima koji su manje privilegirani. Neke od navedenih mjera su:
savjetovanje, prikladni uvjeti za u€enje i financijska pomo¢, no ne spominje se kvaliteta visokog obrazovanja na
pojedinim institucijama kao npr. smanjivanje administrativnih prepreka, omjer studenata i profesora, primjereni
oblici vrednovanja itd.

Prezentacija je istaknula i jedan aspekt socijalne dimenzije kroz studij slucaja hrvatskog V0-a. U hrvatskom
Zakonu o0 znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju spominje se jedan aspekt socijalne dimenzije i to samo
Clanku 77., gdje se indirektno navodi jamstvo ravnopravnosti pri upisu na veleutilita i sveutilidta.

Potencijalni problem pristupu VO-u je razredbeni ispit. Razredbeni ispit se polaZe na osnovu gimnazijske
literature tako da se ucenici ostalih srednjih Cetverogodisnjih Skola moraju sami pripremati po toj literaturi;
zatim su problematicni razredbeni upisi na fakultete koji ispituju opcu kulturu i informiranost pri Cemu ne
postoji definirana literatura za pripremu.

Problematicno je i to Sto se dodatni bodovi pri upisu ostvaruju na osnovu znanja treceg jezika i statusa
vrhunskog sportasa 5to zakida velik broj pristupnika iz ruralnih sredina gdje npr. nema Skola stranih jezika gdje
bi mogli uciti treci jezik ili zbog toga Sto im to ne dopustaju socio-ekonomski uvjeti, dok kategorija vrhunskog
sportaSa iskljuCuje sve osobe s invaliditetom koje zbog nedostatka fizickih predispozicija nisu mogle ostvariti taj
status.

Danijela Dolenec, M.Sc.: Socijalna dimenzija u kontekstu ekonomskih prepreka

Financijska i ekonomska pomo¢ se prema navedenim dokumentima iz prethodnog predavanja ocekuje od samih
drZava. Potice se javno financiranje visokog obrazovanja kako bi se prosirio pristup osobama koje zbog
ekonomskih razloga ne mogu financirati studij. UnatoC tomu, istraZivanja u mnogim zapadno-europskim
dravama pokazuju razoCaravajuce rezultate te politike, odnosno zastupljenost osoba viseg socijalnog statusa u
VO-u disproporcionalno je veca. Politika besplatnog pristupa nije razdvojila druStveni status i ocbrazovno
postignuce, niti je taj problem u cijelosti adekvatno adresiran. To pokazuje kako nije dovoljno ukloniti samo
financijske prepreke nego treba uzeti u obzir i druge druStvene aspekte.

Kakva je situacija u Hrvatskoj u smislu socijalne strukture studenata? Na osnovu vrlo malo podataka, druStveno
ekonomski status istraZivan je poCetkom 2006. godine u sklopu jednog istraZivanja na uzorku od 1269 studenata
na Sest javnih hrvatskih sveuciliSta. Prema rezultatima istraZivanja, 54% studenata ima roditelje sa srednjom
strutnom spremom, €ak 40 % roditelja ima visu i visoku stru€nu spremu, a roditelji studenata bez strutne
spreme tine samo 5 % - zakljuCak je da je u studentskoj populaciji veca zastupljenost studenata koji imaju
obrazovane roditelje, te time se pokazuje visoka stopa socijalne reprodukcije u pogledu obrazovne strukture.
Studenti su sami procjenjivali materijalno stanje svojih obitelji i ve¢ina od 87% studenata povoljno procjenjuju
svoj status. Dakle nemamo puno studenata u sustavu koji bi svoju situaciju procijenili nepovoljnom 5to samo po
sebi govori o socijalnoj (ne)raznolikosti u visokom obrazovanju.

Isto tako treba vidjeti kakav je status socijalne dimenzije u raspravama u visokom obrazovanju. U raspravama o
V0-u dominantne su strukturalne promjene koje uvodi Bolonjski proces dok se npr. problem upisa djece
branitelja ili problem dostupnosti informiranja i savjetovanja u VO-u odnosi na socijalnu dimenziju.

Takoder, Skolarine su svakako pitanje socijalne dimenzije Bolonjskog procesa jer sve veci broj studenata placa
studij, isto tako i pitanje kampusa koji takoder poboljSavaju iskustvo studiranja i pruzaju dodatne mogucnosti
ekonomski ugroZenijim studentima.

Predlozene mjere

Evidentno je da izostaje sustavno bavljenje temama socijalne dimenzije Bolonjskog procesa i trebala bi postojati
organizirana obrazovna politika od strane Ministarstva o tome kako prosiriti pristup visokom obrazovanju i
tematizirati socijalnu dimenziju.
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¢ Socijalna dimenzija Bolonjskog procesa izostaje u raspravama, te bi trebala biti vise zastupljena u reformama
visokog obrazovanja.
*  Potrebno je prikupiti vise kvalitetnih podataka koji bi bili temelj institucionalnih mjera za unapredenje sustava.

DISKUSIIA ]

Komentar: Doc. dr. sc. Miljenko Anti¢, Gradevinski fakultet, Zagreh. Na primjeru americkih sveucilista (najproduktivnija
sveucilista) prof. Anti¢ je iznesao tezu da nedostaje veca prisutnost trzista u visokom obrazovaniju. TrZiste nije u suprotnostis
uspjehom i kvalitetom. Redoviti studenti su vrlo privilegirana skupina i zato nema dovoljno novca na sveucilistu jer upravo svi
imaju pravo na besplatno obrazovanje. Treba poticati financiranje samo najuspjesnijih studenata.

Pitanje: mr. sc. Antun Brumni¢, Fakultet organizacije i informatike, Varaidin. Koji su primjeri krenja ljudskih prava na
sveuCiliStu u Hrvatskoj? ZaSto se u naslovu simpozija spominje demokratizacija u obrazovanju? Misljenje prof. Brumnica je da
se ne dogada povecanje demokratizacije u obrazovanju te da je razina prava studenata hila ve¢a za vrijeme socijalizma. Prof.
Brumni¢ smatra da se danas studenti mogu podijeliti na dvije grupe koje nisu jednake u pravu na obrazovanje - studenti koji
su studij upisali prije 2005. godine i oni koji su upisali poslije te godine. Prof. Brumni¢ smatra da Bolonjskim procesom na
sveuciliStu dolazi do pada razine obrazovanja i pada prava na kvalitetno obrazovanje: samo neki studenti imaju pravo na
parcijalno polaganje ispita; pitanje redovitog pohadanja nastave dovodi se u pitanje zbog nedostatka prostora na
fakultetima; dolazi do krSenja prava jer studentima nije omoguceno zavrsavanje fakulteta po istim uvjetima u kojima su
upisani. Sve su to primjeri krSenja ljudskih prava na sveucilistu. Prof. Brumni¢ zakljucuje da je pravo na obrazovanje zapravo
pravo na kvalitetno obrazovanje Sto je naruSeno uvodenjem promjena za koje nas obrazovni sustav nije hio spreman.

Odgovor: Danijela Dolenec. Primjeri krsenja ljudskih prava na hrvatskim sveuciliStima zaista postoje, i to posebno u razlikama
izmedu studenata prije i poslije uvodenja Bolonjske reforme. Bitno je istaknuti i krSenje prava na sveuciliStu iz aspekta
raspoloZivosti (prema K. Tomasevski). Danijela Dolenec smatra da je razlog tome trZiSni princip prosirenja kvota na
sveuciliStu i ekspanzije obrazovanja kojima sveucilista namicu sredstva. Nije odgovorno od sveucilista upisivati veci broj
studenata nego 5to ima prostora na pojedinim fakultetima ili dostupnih profesora. Isto tako primjer krSenja prava je i odnos
prema izvanrednim studentima koji studiraju uz rad i placaju studij, a za razliku od redovitih studenta nemaju nikakvih
studentskih prava.

Nadopuna: Karin Doolan. Odgovorila da je pitanje razredbenog postupka kao jednog od primjera potencijalne diskriminacije,
za sada je tek pitanje rasprave te jos nije dovoljno istrazeno niti dokazano. Sto se tice odnosa prolaznosti i uspjesnosti
hrvatskih studenata u usporedbi s onima u Americi ili Velikoj Britaniji, Karin Doolan istice puno kvalitetniji odnos prema
studentima u obrazovnom sustavu i motivaciju 5to u konatnosti uvjetuje vecu prolaznost studenata.

Nadopuna: Teo Matkovic. Smatra da je teSko je jednoznacno govoriti o trZiSnim mehanizmima, jer u nekim primjerima ti
principi ne uvjetuju nuzno jednakost - ekonomski ugrozenim skupinama nisu dostupne npr. skupe privatne poslovne Skole ili
odnedavno poslijediplomski studiji. Bitno je takoder reci da su troSkovi same Skolarine mali dio troSkova studiranja.
Infrastruktura u smislu studentskog smjestaja nije se ohnavljala 20-ak godina i zapravo tek mali broj studenata ostvaruje
pravo na nominalne mogucnosti im pruza sustav.

0dgovor: Ninoslav Scukanec, Institut za razvoj obrazovanja (IR0). IR0 kao organizator simpozija smatra da je u tijeku
demokratizacija prava u/na obrazovanje i da sam simpozij doprinosi demokratizaciji, kao i odrzani Sajam stipendija putem
kojega se studenti informiraju o izvorima financijske pomoci i 0 mohilnosti u visokom obrazovanju. Isto tako, kroz samu
diskusiju o brojnim problemima u hrvatskom obrazovnom sustavu odvija se proces demokratizacije visokog obrazovanja i
svaki pomak u tom smjeru je pozitivan.
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MARGINALIZACIJA'U VISOKOM OBRAZOVANJU: PERSPEKTIVE

ETNICKIH, RODNIH | SEKSUALNIH MANJINA TE STUDENATA S
POSEBNIM POTREBAMA

Moderatorica: mr. sc. Andrea Feldman (Institut za demokraciju)

1. ROMI U VISOKOM OBRAZOVANJU: IZAZOVI, STRATEGIJE, PROVEDBA...

|zlagacica: mr. spec. Jagoda Novak (Centar za ljudska prava);
Diskutanti: g. Bajro Bajri¢ (Udruga Romi za Rome Hrvatske); g. Alen Tahiri (student Fakultel
politickih znanosti u Zagrebu)

Sazetak

Prezentacija mr. spec. Jagode Novak nije se toliko bavila Romima u visokom obrazovanju koliko izazovima s kojima se susrece
romska zajednica na svim razinama obrazovanja kao i Sirokim rasponom socijalne, ekonomske i kulturoloSke diskriminacije
kojoj je podvrgnuta cijela romska zajednica. Prezentacija se fokusirala na iznimne teSkoce s kojima su suoceni pripadnici
romske zajednice pri pokuSajima da svoju djecu ukljuce u hrvatski osnovnoskolski i srednjoSkolski obrazovni sustav, kao i na
moguce uzroke tih poteskoca te mjere kojima bi se trebalo djelovati na izazove s kojima se suoava romska zajednica.

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

» Osnovne statistike 0 Romima u Hrvatskoj ukazuju na dimenzije problema s kojima se susrece romska zajednica u
obrazovanju kao i u svim ostalim aspektima Zivota: oko 84 % pripadnika romske zajednice u Hrvatskoj je
nezaposleno, od preostalih 16% samo 6,5% je stalno zaposleno; stopa ispadanja djece iz osnovnoSkolskog
sustava je oko 90%; sveukupno u Hrvatskoj ima 13 registriranih romskih studenata upisanih u VO-u (3 u Cakoveu;
8 u Zagrebu; 2 u Osijeku).®

* Iz navedenih podataka jasno je da se ne mozZe ozbiljno govoriti o Romima u V0-u nego da je najveci problem (ali
i osnovni preduvjet povecanja broja Roma u V0-u) kvalitetno predskolsko, osnovnoskolsko i srednjoskolsko
obrazovanje Roma.

» Zauzroke ispadanja iz osnovne Skole, postotak od 90% ukazuje na to da problem nije samo u romskoj zajednici,
nego dovodi u upitnost kvalitetu pruzenog osnovnoskolskog obrazovanja. Uzroci opCenito 1o5eq postojeceq
stanja dolaze i s manjinske i s vecinske strane. 5 vetinske strane uzroci ukljucuju stoljetne predrasude, jezicnu
izolaciju i getoizaciju Roma u Hrvatskoj, ali i slabe kapacitete obrazovnih institucija za kvalitetan rad s djecom
razlicitih etnickih i socijalnih grupa. S manjinske strane glavni uzroci su odredene odlike romske tradicije
(plemenski odnosi; usmena kultura; itd.) koje su ponekad prepreka vecem postotku obrazovanih, ali i romski
nevladin sektor koji je nerazvijen i ne moZe ucinkovito zadovoljiti potrebe te zajednice.

® Navedene statistike su problematitne jer to nisu podaci za cijelu romsku populaciju: odnose se samo na one Rome koji su registrirani na Zavodu za zapogljavanje u
Cakovcu i Zagrebu. Opcenito postoji ozbiljan problem s nedostatkom tonih statistika 0 Romima u Hrvatskoj: romska populacija u RH brojila je 11,000 pripadnika prema
sluzbenim statistikama, a izmedu 30-40,000 prema nesluzbenima.
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» Mjere za rjeSavanje ovih problema su donesene na medunarodnoj razini, ali i na nacionalnoj razini u Hrvatskoj. Iz
perspektive ukljucivanja ovih mjera u strateSke dokumente, RH je usvojila Akcijski plan Desetljeca za Rome
(2005.) kao i Nacionalni plan Vlade RH za Rome (2003.). Unutar ovih strateskih dokumenata, RH se izmedu
ostaloga obvezala na potporu besplatnih vrtickih programa i produZenih boravaka u osnovnoskolskom
obrazovanju, kao i na stipendiranje utenika i studenata pripadnika romske zajednice.

e Medutim, usprkos navedenim mjerama, glavna pitanja koja se moraju postaviti su: kako osigurati kontinuitet tih
mjera, programa i potpora, te kako osigurati potrebnu kvalitetusamog obrazovanja.

e ZakljuCak ove prezentacije saZet je u sljedecem citatu: ,Romi ne trebaju pravo na obrazovanje, jer oni ga vec
imaju. Trebaju pravo na kvalitetno obrazovanje i na jednak pristup obrazovanju."

Predlozene mjere

¢ Buduci da je obrazovanje kljucni instrument druStvene integracije i poboljSanja socijalnog statusa, drustvo mora
dodatno i posebno ulagati u pripadnike odredenih manjina ili marginaliziranih skupina.

e Uz mjere MZ05-a na razini predskolskog, osnovnoskolskog i srednjoskolskog obrazovanja, potrebne su dodatne
mjere osiguravanja kvalitete i ne-diskriminacije (npr. integriranost u skolama; suradnja s roditeljima;
kontinuirana edukacija kadra koji radi s romskom djecom, itd.). Takoder, sve mjere koje je vlada donijela trebale bi
uvijek hiti provodene u suradnji s romskim udrugama.

« Tavisoko Skolstvo, potrebne mjere mogle hi ukljuciti mjere pozitivne diskriminacije (kvote za upis studenata
Roma), povezivanje ohrazovanja sa zaposlenjem (stipendije uvjetovane radom u javnoj upravi/javnim
poduzecima/privatnom sektoru), besplatnu poduku za studente i osiguran boravak u studentskim domovima.
TroSkovi ovakvih mjera ne bi hili preveliki s obzirom na potencijalni broj studenata i koristi koje drustvo dugorocno
dobiva.

Komentari diskutanata

Bajro Bajric, Udruga Romi za Rome Hrvatske

e Udruga Romi za Rome Hrvatske radi u podrucju obrazovanja pruzajuci pomo¢ romskoj djeci od predskolskog do
srednjoskolskog obrazovanja, ukljucujuci i programe za zadrZavanje u Skolskom sustavu.

 Pozitivna diskriminacija za upis Roma na fakultete nije poZeljna ni potrebna, jer iako Udruga Romi za Rome
podrZava one koji se Zele ukljuciti u visoko obrazovanje, takva mjera bi bila primjer politiziranja problema Roma,
koje bi moglo imati negativne posljedice.

» Jedan od izazova za hrvatske Rome je kako ostati Rom usprkos snaznim procesima asimilacije pri integraciji u
hrvatsko druStvo.

» (Obrazovanje Roma stoga mora hiti popraceno edukacijom ne-Roma o Romima kako bi ih mogli bolje razumjeti i
prihvatiti.

Alen Tahiri, student Fakulteta politickih znanosti u Zagrebu

¢ Njegovo je iskustvo studiranja u Zagrebu hilo vrlo pozitivno. Potvrdio je da postoji jedan opéeniti problemitou
tome Sto nema dovoljno obostrane komunikacije izmedu romske zajednice i ne-Roma.

»  Pohvalio inicijativu MZ05-a za stipendiranje studenata, ali naglasio i jednu ozbiljnu manjkavost: stipendije jako
kasne i to mozZe o0zbiljno ugroziti one studente bez drugih financijskih sredstava. Takoder, postoji problem u
informiranju jer puno mladih Roma nije uopce svjesno da postoji mogucnost stipendiranja.

« St se tite pitanja identiteta, spomenuo je da osjeca da se zatvaraju vrata i s manjinske i vecinske strane te da su
upitne njegove mogucénosti zapoSljavanja nakon zavrsetka fakulteta.
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DISKUSIIA [ ]

Komentar: Adaleta Stanzer, Udruga Romski putevi. DosadaSnje iskustvo u radu s MZ05-om je bilo veoma gorko. Naime,
stipendije jako kasne i djeca iz srednje Skole ponekad Cekaju do godine dana na isplatu stipendija. Takoder cijela procedura
za ostvarivanje stipendiranja je prezahtjevna za romske obitelji - tvrdi da romska djeca i njihovi roditelji (koji su uglavnom
nepismeni) nisu u stanju predati potrebnu dokumentaciju. Svim romskim ucenicima treba pomoc da realiziraju pravo na
stipendiju. Na kraju, puno ucenika nije uopce informirano da imaju pravo na stipendiju.

Drugi problem jest da je bilo nemoguce uspostaviti suradnju s MZ05-om te da ne odgovaraju na upite ili sugestije koji su
njima upuceni.

Komentar: dr. Zovko, Institut za filozofiju. Najpotrebnije je pruzati neposrednu pravnu pomo¢ romskim obiteljima u samim
romskim naseljima jer ve€ina roditelja su nepismeni i vrlo im je teSko putovati izvan naselja kako bi se konzultirali u
nadleZnim gradskim uredima. Drugi problem jest da unutar same romske zajednice treba povecati svijest da je obrazovanje
poZeljno, jer postoje primjeri pritiska unutar te zajednice da se romska djeca ne Skoluju. Tre¢i problem jest da je ostvarenje
obecanih mogucnosti od strane drzave zaista manjkavo (npr. romska djeca ne dobiju obecane materijale i knjige na vrijeme).

0dgovor/komentar: Bajro Bajric: Naveo da usprkos tomu Sto Zakon o obveznom osnovnoskolskom obrazovanju propisuje da su
romska djeca obvezna i¢i u Skolu te da treba sankcionirati roditelje one djece koja ne pohadaju Skolu, taj zakon se slabo
implementira (od strane Centara za socijalnu skrh koja trebaju provjeriti postuje 1i se Zakon). No izuzeci postoje u nekim
slutajevima, npr. u Medimurju, gdje skoro sva djeca idu u Skolu.

G. Bajri¢ se sloZio da postoji niz problema u romskoj zajednici, da ona nije zrela za ono 5to bi trebala podnijeti, te da romsko
jedinstvo u Hrvatskoj ne postoji. Takoder, sloZio se da postoje negativne tendencije u romskom nevladinom sektoru gdje
veliki broj udruga manipulira problemom Roma samo kako bi profitirali. Naglasio je da se radi i na rjeSavanju tih problema.

0dgovor: Jagoda Novak. Sto se tite pravne pomoci za Rome postoji nevladina organizacija Hrvatski pravni centar koja ve¢ pruza
takvu pomoc, kao i Hrvatski helsinski odbor za ljudska prava, koji daje pravnu pomoc za zaStitu ljudskih prava.

Sto se tice kaSnjenja stipendija, ovo je upravo primjer posljedica sporosti uprave i izostanka kontinuiteta programa
spomenutih u prezentaciji - stipendija koja kasni cesto uopce nije korisna stipendija.

Pitanje: Gordan Bosanac, Centar za mirovne studije: S trenutnim rigoroznim integracijskim sustavom hrvatski gradani ne mogu
nista nauciti o Romima i uenje je samo jednosmjerno. Postoji Ii obostrani model edukacije gdje ne-Romi mogu nauciti o
Romima?

0dgovor: Jagoda Novak. Potvrdila da postoje programi edukacije Udruge Romi za Rome namijenjeni ne-Romima, ali oni nisu
institucionalni. Navela je i joS jedan ozbiljan problem u tome Sto romska kultura nije ukljucena u hrvatski kurikulum.

0dgovor: Bajro Bajric. Postoji primjer na PedagoSkoj akademiji u Cakovcu gdje studenti mogu praksu odraditi u Skolama gdje
se Skoluju i romska djeca - ti studenti su educirani o osnovama romske kulture kako bi mogli uspjesno raditi s romskom
djecom. Takoder, Eakovecje uspjesan primjer organiziranih aktivnosti (podrzan sa strane lokalne zajednice) gdje se provodi
razmjena kulturnih i drugih specificnosti romske kulture i vecinske kulture. Medutim ove su inicijative iskljucivo lokalnog
karaktera.
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Nadopuna: Adaleta Stanzer, Udruga Romski putevi. Smatra da se Zakon o obveznom osnovnoSkolskom obrazovanju uopce ne
provodi kada je rije€ o romskoj djeci. Spomenula i druge primjere edukacije ne-Roma, kao 5to je program ucenja romskog
jezika.

Komentar: Luka Juro$, MZ0S, Uprava za visoko obrazovanje. Spomenuo da je usprkos tome 5to ne radi u Upravi za nacionalne
manjine, zapisao sve komentare i potvrdio da Ce u izvjeStaj MZ0S-u prenijeti sve iznesene stavove.

Lakljucci moderatorice: Andrea Feldman, Institut za demokraciju. Izlaganja i diskusija su jasno ukazali na to da postoje s jedne
strane hrojni problemi koji su direktno vezani uz samu romsku zajednicu (teski uvjeti Zivota; problemi u obrazovanju), ali s
druge strane da postoje problemi koji se nalaze na jednom dubljem nivou: oni odrazavaju nesigurnost u nacinu na koji
razumijemo viastitu kulturu - kao iskljucivu, homogenu ili pluralnu.

2. STUDENTI S INVALIDITETOM U HRVATSKOM VISOKOM OBRAZOVANJU: VRIJEME
PROMIENA

Damir Kvesi¢ (Udruga studenata s tjelesnim invaliditetom , Korak") ]

Sazetak

Damir Kvesic je dao osvrt na trenutno stanje u hrvatskom sustavu V0-a iz perspektive studenata s invaliditetom. Prezentacija
jeistaknula da je situacija u Hrvatskoj lo3a: sustav se nije prilagodio potrebama studenata s invaliditetom, uz tek nekoliko
izuzetaka, a podrska studentima invalidima u informacijskom i fizickom smislu postoji samo u parcijalnom ili u
neinstitucionalnom smislu.

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

e Kvesic je istaknuo da je on i dobra ilo5a 0soba za govoriti 0 ovoj temi: s jedne strane on sam proZivljava
probleme studenata s invaliditetom tako da moZe ukazati na odredene konkretne probleme s kojima se oni
susre€u, a s druge strane, on nije strutnjak niti profesionalac u punom radnom odnosu na tom podrugju.

» Osnovni problem za studente s invaliditetom je upravo Cinjenica da ne postoji profesionalna osoba ni institucija
koja radi za interese studenata s invaliditetom. Ve¢ nekoliko godina se sluzbeno govori o formiranju tijela poput
Ureda za studente s invaliditetom Ciji bi glavni cilj bio informiranje o uvjetima studiranja i o studentskom Zivotu,
no te inicijative do sada nisu urodile konkretnim plodom.

»  Konkretni problemi studenata s invaliditetom su sljede¢i:

(a) Problemi fizicke naravi: potreba za fizickom dostupnoscu zgrada visokoskolskih institucija
(b) Problemi informiranja: potreba za opcenitim informacijama o prilagodenosti sustavu u smislu fizicke
dostupnosti, kao i o studijskim moguénostima.

«  Sto se tite fizitke dostupnosti visokoskolskih institucija u RH, situacija je 103a - nije imao konkretnih podataka,
ali mnogi fakulteti i visoke Skole na podru¢ju Zagreba su nedostupne ili jako slabo dostupne, 5to samo po sebi
onemogucuje studiranje na tim institucijama. Ne postoji ,,globalna politika" za rjeSavanje tog problema, tako da
je sve prepusSteno pojedinim fakultetima - neki od njih imaju sluha i izdvajaju sredstva za prilagodavanje svojih
institucija, ali ve¢ina jos uvijek to ne Cini. Istaknuo je da je Filozofski fakultet u Zagrebu zaista primjer
prilagodenosti studentima s invaliditetom.

»  Usprkos tome 5to su odredene zgrade (i objekti) ar#itektonskiprilagodeni osobama s invaliditetom, jedna bitna
kritika ovog procesa jest da se razmisljalo samo parcijalno, a ne u slozenijem sustavu razmisljanja. To ponekad
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dovodi do apsurdnih situacija, npr. studenti imaju prilagoden smjestaj, sobu i krevet, ali za sve ostale potrebe,
kao Sto su put i prijevoz do fakulteta, prehrana te ostali sadrZaji studentskog Zivota, student se mora pobrinuti
sam. U svakodnevnom Zivotu, dosta pomoci za studente s invaliditetom dolazi iz vlastite inicijative, prijatelja i
obitelji, ali to nije rjeSenje.

o Stose tite informacija, ne postoji institucionalni izvor informacija koji daje podatke o mogucnostima studiranja
na razlicitim fakultetima ili o prilagodenom smjeStaju. Takoder, istaknuo je kako je viSe puta sluzbeno zatrazio
informacije, no nigdje ih nije mogao dobiti. Sve potrebne informacije dobio je samo zahvaljujuci naporima
neinstitucionalne, nevladine udruge - Udruge Korak, koja je aktivno pristupala potencijalnim studentimai
informirala 0 moguénostima studiranja za osobe s invaliditetom.

Predlozene mjere

¢ S ohzirom na nizak broj visokoobrazovanih u RH, drzava bi se trebala pobrinuti za svakog svog studenta. Posebno
treba potpomagati svoje najslabije i najranjivije clanove i to maksimalno koliko je u nekom moralnom i
civilizacijskom okviru moguce.

Svi studenti moraju imati jednaka prava, od mogucnosti samog studiranja do pruzanja resursa za obavljanje
zadataka. Stoga visokoskolske institucije moraju osigurati ne samo fizicki dostupne i prilagodene zgrade i smjestaj,
nego se pobrinuti i za ostale potrebe studenata, ukljucujuci prijevoz i prehranu, kao i pomo¢ pri samom radu (npr.
dodatno vrijeme za ispite i obavljanje zadataka).
mogucnostima te uvjetima studiranja, o prilagodenosti sustava V0-a (u smislu fizicke dostupnosti), te o
studentskom Zivotu.

DISKUSIIA ]

Komentar: Teo Matkovi¢, Pravni fakultet Zagreh. U kontekstu ekspanzije Ciji je cilj osigurati maksimalni broj studenata, postoji
opasnost da se nece misliti na grupe koje su manje glasne, vidljive i prisutne. Stoga je vrlo hitno da manjine i grupe
studenata s posebnim potrebama ne zaostaju i da krenu korak naprijed.

0dgovor: Damir Kvesi¢. Kao 5to je bilo receno u drugim prezentacijama, nedostaje puno podataka o studentima u hrvatskom
sustavu V0-a, naime ne postoji ukupan broj ili profil studenata s invaliditetom. Ovaj nedostatak znaCi da se ne moze
konstruirati jasna politika koja bi ponudila konkretna rjeSenja.

Pitanje: Ninoslav Séukanec. Institut za razvoj obrazovanja. Pitanje o totnim djelatnostima Udruge Korak.

0dgovor: Damir Kvesi¢. Udruga Korak pruza pomoc studentima s invaliditetom pri upisu na fakultet, savjete o dostupnosti
fakulteta, osigurava besplatan prijevoz u Zagrebu i dobiva sredstva od MZ05-a. lako vazni, to su uglavnom ,sitni birokratski"
poslovi, no udruga se ne bavi strategijama za pobolj5anje poloZaja studenata s invaliditetom, niti je ukljucena u savjetovanje
onih koji rade na izradi bilo kakvih strategija.

Komentar: Emira Beci¢, MZ0S, Uprava za znanost. Istina je da nema podataka o tocnom broju studenata s invaliditetom.
Medutim, spomenula da nije samo MZ05 odgovoran za prikupljanje tih informacija nego i druga drZavna tijela, kao i same
ustanove VO0-a. Hrvatski fakulteti do sada nisu prikupljali takve podatke. Medutim, prije 3 godine radila se ad focanketa o
broju studenata s invaliditetom u RH, i doSlo se do broja od oko 200 studenata (nije imala tocne podatke).
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Komentar/predlozena mjera: Jagoda Novak, Centar za ljudska prava. Jedan konkretan prijedlog za probleme studenata s
invaliditetom jest da je pokrenuta ideja (od strane saborske zastupnice Vesne Skuli€) da se osnuje Ured pravobranitelja za
osobe s invaliditetom. Trenutni Pucki pravobranitelj vrlo dobro radi, i radi se na tome da treba dohiti vecu potporu od vlade.
Udruga Korak hi mogla zagovarati taj projekt i inzistirati da ova inicijativa zazivi.

Odgovor: Damir Kvesic. Sto se tice javnog zagovaranja, to izvrsna ideja. Ali udruga Korak je mala i nema kapaciteta za takav
rad. Takvo zagovaranje bi trebala poduzeti organizacija koja je snazna i institucionalizirana, koja bi radila sve od statistika do
kreiranja registra institucija s prilagodenim zgradama, itd. U protivnom Ce se sve opet svesti na improvizaciju.

Komentar/predloiena mjera: dr. Zovko, Institut za filozofiju. Konkretan prijedlog bio bi da se zatraZi od svakog fakulteta da
imenuje jednu osobu (medu nastavnim osobljem) koja bi bila odgovorna za pitanja studenata s invaliditetom (mozda se
slitan model moZe primijeniti i na rad sa studentima pripadnicima manjina). Na ovaj naCin bi se redovno na sjednicama
nastavnog vijeca razmatrale potrebe i problemi navedenih studenata te moguca rjeSenja. Na taj nacin bi se mogli prikupljati
podaci i statistike o studentima na svakom fakultetu.

Pitanje: Thomas Farnell, Institut za razvoj obrazovanja. Hrvatski savez udruga tjelesnih invalida (HSUTI) radi na nacionalnom
nivou i predstavlja interese osoba s invaliditetom. Bili taj savez mogao hiti moguce rjeSenje u smislu partnera za zagovaranje
interesa studenata s invaliditetom?

Odgovor: Damir Kvesic. HSUTI objedinjuje puno raznih udruga tjelesnih invalida, i u tom smislu je zaista ,,institucija”, Sto znaCi
da je situacija prilicno konfuzna, i da svaka udruga ima svoje razli¢ite interese.

Komentar: Predrag Sipka, Ured za ljudska prava Vlade RH. Objektivno gledajuci, u zadnjih 15 godina utinjeno je mnogo u
odnosu na prethodno stanje u ostvarivanju prava osoba s fizickim i drugim tesko¢ama (mjere poput Strategija borbe za prava
invalidnih osoba; Zakon o radu; i Akcijski plan za suzbijanje diskriminacije). Postoje i brojne udruge koje predstavljaju
interese osoba s invaliditetom, tako da postoji i znatajan socijalni /obby. Takoder, Ured za ljudska prava je Cak bio i kritiziran
od strane organizacija civilnog druStva da su primarmo dodjeljivali financijsku potporu projektima udruga osoba s
invaliditetom.

Odgovor: Damir Kvesic. Nije sporno da mnoge ugroZene skupine trebaju sredstva. Ali sporno je u kontekstu toga da je Hrvatska
izabrala put prema Europskoj uniji, jer se zna Sto EU propisuje i kakvi su medunarodni (i civilizacijski) standardi na ovom
podrucju te da ih Hrvatska mora ispunjavati. Nije dovoljno reci da je sada bolje nego Sto je bilo prije 10 ili 30 godina.

Komentar/predloiena mjera: Danijela Dolenec, Institut za drustvena istrazivanja. Sto se tice problema vezanih uz nedostatke
podataka i statistika (koji se provlaci kroz ovaj skup), razlog je u tome to je jedini pravi izvor podataka DrZavni zavod za
statistiku, koji prikuplja podatke o obrazovanju, kao i o svim drugim podrucjima, na vrlo agregiranom i opem nivou. Zbog
toga, Danijela Dolenec apelira na akademsku zajednicu (i studente i osoblje) da iskoriste jednu od moguénosti koje donosi
Bolonjski proces, a to je otvaranje Ureda za osiguranje kvalitete na fakultetima, koji mogu samostalno prikupljati razne
podatke o pojedinom fakultetu, npr. o socijalnoj strukturi studenata. S ovakvim podacima strucnjaci i znanstvenici bi u
podrucju obrazovanja mogli zaista pomo¢i dajuci jasniju sliku kao podlogu za bilo kakve konkretne politike.

Lakljucci moderatorice: Andrea Feldman, Institut za demokraciju. Navedeno je puno dobrih prijedloga i tema o kojima Ce se
morati detaljnije promiSljati te donositi dugoroCnije planove i projekcije - od najhitnijih problema, kao Sto je fizicki pristup
obrazovanju za osobe s invaliditetom, do nekih kompleksnijih pitanja kao Sto su evidencija studenata s invaliditetom te
pitanje statistika u podrucju V0-a.
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Ono Sto je bilo posebno vrijedno u raspravi bila je, s jedne strane, podrSka individualnim naporima nevladine scene da se ta
scena puno brZe i kvalitetnije poveZe s viadinim institucijama, a s druge strane ohrabrivanje na samostalni nastup sveucilista
kada se radi 0 ovim temama.

3. POQUEERENI SUSTAV - ZASTO QUFER TEORIJA IMA QUEER POZICIIU UNUTAR
HRVATSKOG OBRAZOVNOG SUSTAVA?

Gordan Bosanac, M.A. (Centar za mirovne studije/Queer Zagreb)

Moderatorica: mr. sc. Sanja Potkonjak (Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu)

Sazetak

Prezentacija Gordana Bosanca definirala je gueerteoriju koja se bavi znanoScu, kulturom i identitetima biseksualnih,
homoseksualnih i transseksualnih osoba te je ponudila sliku stanja gueerteorije u Hrvatskoj. U prezentaciji se ustvrdilo da je
hrvatski skolski sustav ,hetero-normiran" sto dovodi do marginalizacije iizolacije LGBT (Leshian, Gay, Bisexual and
Transsexual) identiteta, a dominantna vecina ostaje zakinuta za obrazovanje o gueerteoriji.

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

e Definicija gueerteorije - bavljenje znano5¢u, kulturom i identitetima biseksualnih, homoseksualnih i
transseksualnih osoba.

*  Putem osobnog iskustva u hrvatskom obrazovnom sustavu, autor prezentacije naglaSava da osobe
homoseksualnog identiteta ostaju zakinute za dodatne informacije o svom identitetu.

» Svjetska iskustva pokazuju da gueerteorija najlakSe ulazi u VO, odnosno na sveutilisne programe, dok je ulazak
u srednjoSkolski obrazovni sustav teZi, a 0 osnovnoskolskom se ni ne pomislja, posebno u Hrvatskoj jer nadlezno
ministarstvo nema rjeSenje niti za uvodenje seksualne edukacije u Skole.

¢ Bitno je tematizirati LGBT identitete iz dva razloga:

a. Zhogsamih LGBT osoba i osnaZivanja njihovih identiteta, te da se izbjegne marginalizacija kojoj su
prepusteni ti identiteti zbog ,,hetero-normiranosti” hrvatskog obrazovnog sustava.

h. Zhog same heteroseksualne vecine koja ne hi smjela biti zakinuta za znanje o spolnim/rodnim
manjinama. Iz neznanja i neobrazovanosti o kulturama spolnih i rodnih manjina proizlazi nasilje.

e Definicija ,hetero-normiranosti” hrvatskog obrazovnog sustava koju koriste gueerteoretitari u Hrvatskoj
proizlazi iz hrvatskog javnog diskursa i izjava zastupnice Lucije Cikes o heteroseksualnom svemiru, Eime se
iskljucuje istospolna ljubav i Zelja te mogucnost postojanja transrodnog identiteta iz ega proizlazi homofobhija.

e Udruga Queer Zagreb se odlucila na radikalan potez i proglasila ,,hetero-normiranost” nasiljem. Pokusali su
objaviti knjigu Queer bajke, koju nije podrZalo Ministarstvo kulture, ali su prava za knjigu ipak otkupljena i
knjiga Ce hiti objavljena.

e U prezentaciji se postavlja pitanje 5to zapravo postoji od gueerteorije na hrvatskim sveutilistima? Na Sveucilistu
u Rijeci postoji kolegij pod nazivom ,Spolni i rodni identiteti”, no gueerteorija se najCesce tematizira unutar
drugih kolegija (ve¢inom su to kolegiji koji se bave francuskom kulturom i neki kolegiji iz umjetnosti).

G. Bosanac istice da je ukupno to vrlo mali dio kurikuluma.

e lzvan hrvatskih sveucilista postoji niz neformalnih obrazovanja o gueerteoriji npr. Centar za mirovne studije ima
kolegij pod nazivom ,,Uvod u gueerteoriju” koji se sustavno bavi gueerteorijom.

» Nasveucilistima takoder ne postoje deklarirani LGBT strucnjaci koji bi se bavili gueerteorijama i javno ih
zagovarali, postoji tek nekoliko heteroseksualnih profesora koji se bave tim temama i djeluju proaktivno.
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Anti- gueerprofesori su puno glasniji (npr. prof. Dubravka Hrabar ili prof. Grudelj) na ¢ije anti- gueerizjave nije
reagirala ni sveutilisna ni akademska zajednica u Hrvatskoj.

¢ Hrvatska sveucilista takoder nemaju niti grupe podrSke za studente LGBT identiteta tako da nemamo podatke
kroz kakve oblike diskriminacije ili marginalizacije prolaze ti studenti.

e Ipak, dogodili su se odredeni pomaci, pretezno u pravnom okviru i to 2003. godine u Zakonu o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju gdje se u Clanku 77. navodi kako seksualna orijentacija ne smije biti razlogom
zabrane ulaska osoba u obrazovni sustav; zatim Zakon o istospolnim zajednicama i Zakon o ravnopravnosti
spolova kojima se zabranjuje diskriminacija temeljena na seksualnoj orijentaciji. No i dalje dolazi do
presucivanja identiteta i prolaska kroz sustav bez identificiranja.

Predlozene mjere

*  Potrebno se horiti protiv hetero-normiranosti i homofohicnosti putem otvaranja ohrazovnog sustava i uvodenjem
kolegija o gueer teorijama na sveucilista.

¢ U hrvatskom obrazovnom sustavu LGBT identiteti imaju pravo na obrazovanje, ali im je uskraceno pravo na
obrazovanje o vlastitim identitetima.

*  Potrebno je osnatiti profesore koji pripadaju seksualnim/rodnim manjinama kako bi mogli javno zagovarati LGBT
identitete.

¢ Treha uvesti proaktivne, a ne samo pravne mjere koji ¢e suzhijati diskriminaciju temeljenu na seksualnoj
orijentaciji i rodnom izrazavanju.

DISKUSUIA I

Uvod u diskusiju: moderatorica Sanja Potkonjak. Smatra kako se artikuliranjem i brandingompojma queerteorije radi se na
vidljivosti tog problema. Pravo na obrazovanje ukljuCuje i pravo na odredeni sadrzaj, u ovom slucaju o kulturi LGBT identiteta.
IstiCe kako je potrebno dati pravo gueerteoriji da pristupi na akademski nivo jer svi kulturni i druStveni sadrZaji imaju
legitimno pravo biti dio kurikuluma. Problem u slucaju gueerteorije je da osim potrebe za akademskim discipliniranjem
spoznaje 0 gueerypostoji i konkurentska obrazovna politika u smislu aktivisticke scene koja ima vlastitu obrazovnu taktiku.
Kako bi se ostvarilo pravo svakog Covjeka na sveucilitu na sve obrazovne sadrZaje potrebno je pretvoriti aktivisticku politiku
inauguriranja odredenog znanja u sustavnu prezentaciju gueerkulture i identiteta.

Pitanje: Ninoslav Séukanec, Institut za razvoj ohrazovanja. Sto je Queer Zagreh, a 5to je Centar za mirovne studije?

Odgovor: Gordan Bosanac. Queer Zagreh je gueerudruga koja se bavi kulturom i organizacijom kulturnih manifestacija ( Jueer
Zagreb festival) te predstavljanjem kulturnih matrica koje pridonose razvitku drustva tolerancije. Centar za mirovne studije je
organizacija s aktivistickim programom mirovnih studija unutar koje g. Bosanac predaje gueerteoriju.

Pitanje: dr. Zovko, Institut za filozofiju. Zanimalo ju je radili Queer Zagreh neSto po pitanju tolerancije prema
heteroseksualnim osobama. Zbog izjaSnjavanja nekih pripadnika homoseksualnog opredijeljenja protiv onoga Sto nazivaju
ideoloSkom monogamijom i normativnom heteroseksualnos¢u, ponekad se heteroseksualne osobe osjecaju ugrozeno,
posehno kada se radi o lobiranju za uvodenje seksualne edukacije u osnovnoskolsko obrazovanje (posebice uzevsi u obzir
primjere scena homoseksualnog odnosa). Dr. Zovko dovodi u pitanje vainost seksualne orijentacije u okviru ljudskog
identiteta i smatra da smo Zrtve druStva koje seks stavlja na najvisi stupanj u formiranju identiteta, dok postoji mnogo drugih
segmenata koji sudjeluju u formiranju identiteta. Dr. Zovko smatra da je to posebno vazno uzeti u obzir kada se razmislja o
uvodenju seksualne edukacije u osnovne Skole. MiSljenje dr. Zovko je da treba dopusti roditeljima da procijene kada je
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najbolje da njihova djeca pocnu dohivati takav oblik edukacije. Kakav je stav gueerteorije i udruge Queer Zagreb o uvodenju
seksualne edukacije u osnovnoSkolsko obrazovanje?

Odgovor: Gordan Bosanac. Smatra da postoji elementarna pogreSka u shvacanju dr. Zovko koja je seksualnu orijentaciju
direktno povezala samo sa seksom. Seksualna orijentacija je zapravo Citava kultura ponasanja i Zivljenja, pa stoga gospodin
Bosanac ne vidi zaSto se npr. uz heteroseksualne svadbene obrede koji se pokazuju djeci u osnovnoj koli ne bi prikazivali i
homoseksualni. Kao odgovor na pitanje 5to Queer Zagreb radi za pripadnike heteroseksualne vecine, gospodin Bosanac
navodi nedavno organiziranu kampanju | homofobi su Tjudi* kojoj je cilj okrenuti perspektivu i time pomoci
heteroseksualnim ljudima da savladaju strah i osjecaj ugroZenosti od homoseksualnosti, posebno jer za takvo 5to doista nema
valjanih razloga buduci da trenutno ima samo 16 javno deklariranih homoseksualnih osoba u Hrvatskoj koje nikako ne
ugrozavaju heteroseksualnu vecinu.

Komentar: Gordana Lukat Koritnik. Komentirala kontroverze uvodenja seksualne edukacije u hrvatske Skole na primjeru
sudskog spora iz Danske koja se s problemom uvodenja seksualne edukacije u Skole bavila jo51976. godine. Gospoda Lukat
Koritnik je zakljucila da bez obzira na Skolsku dob u kojoj se seksualna edukacija uvodi, ta edukacija mora biti pluralna i u njoj
mora hiti zabranjena svaka indoktrinacija. Seksualna edukacija je potrebna jer se djeca sve ranije upustaju u seksualne

odnose i moraju biti informirana o spolnim bolestima, kontracepciji i sl.

4. PROMICANJE RODNE PERSPEKTIVE U OBRAZOVANJU - HRVATSKI SVEUCILISNI
SUSTAV

Jasminka Peut, dipl. sociologinja (Centar za Zenske studije) ]

Sazetak

Prezentacija se bavila promicanjem rodne perspektive kao oblika prava na obrazovanje u hrvatskom sveuciliSnom sustavu i to
na primjeru koji provodi Centar za Zenske studije, naglaSavajuci kako je Centar jedino mjesto u Hrvatskoj koje nudi cjeloviti
multidisciplinarni program iz Zenskih studija.

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

e (entar za Zenske studije osnovan je 1995. godine, a danas vec postoje kolegiji i sadrzaji unutar sveucilista koji
se isto tako have temama Zenskih studija.

» Vezano uz razvoj i uvodenje Zensko studijskih obrazovnih modela dolazi do dinamicke napetosti izmedu
institucionalnog i izvaninstitucionalnog obrazovanja gdje se oblikuju nediskrimatorne obrazovne prakse i
sadriaji.

» Nova vizija visokog obrazovanja u medunarodnom i nacionalnom okruZju iskljucuje diskriminaciju na razini
spola, roda, rase, jezika, religije itd., a ukljucuje multidisciplinarnost i multietinost, pretpostavlja nove
sadrZaje, preporuca krititko ucenje 0 Zenama i muskarcima te cjelovit sustav mjera u cilju preobrazbe visokog
obrazovanja i druStva. Preporucaju se promjene u kurikulumima kako bi se uvaZzila rodna dimenzija u postivanju
ljudskih prava.

e Utom kontekstu afirmiraju se rodne Zenske studije kao podrucje u€enosti koje utjece na preobrazbu visokog
obrazovanja uklanjajuci rodne razlike u kurikulumima i istraZivanju kako bi doSlo do ujednacene zastupljenosti
ZenaimuSkaraca u studentskoj i predavackoj populaciji unutar sveucilista i to na svim razinama odlu€ivanja.
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Lakljucci:

Zbog potrebe integriranja rodne perspektive unutar europskih politika i na osnovu preporuka za visoko
obrazovanje u 21. stoljecu, Zenski studiji kao akademska disciplina postaju podrucje gdje se podizu standardi
ljudskih prava, 5to nazalost u Hrvatskoj joS nije slucaj.

Afirmacija Zenskih studija u hrvatskom kontekstu odvijala se putem afirmacije samog Centra za Zenske studije.
Povijest djelovanja Centra: 0sim znanstvenog i istrazivackog rada Centar sudjeluje u izradama magistarskih i
znanstvenih radova iz Zensko studijskih tema. 0d 2000. godine na inicijativu tadasnjeg Povjerenstva za pitanja
jednakosti Vlade RH i Ministarstva znanosti, Centar za Zenske studije otvara se prema drugim institucijama i
sveucilistima (predstavijanje u Rijeci, Splitu, Zadru, Zagrebu i dr.) kako bi se potakla rasprava o modelima
zenskih i rodnih studija na sveuciliStu. Afirmacija se nastavila 2003. godine akcijskim istraZivanjem kojim su se
legitimirali Zenski studiji kao znanstvena disciplina kako bi se uveli na sveuciliSte.

Rezultati akcijskog istrazivanja okupljeni su u Studiji Centra za Zenske studije, a potpisani su i sporazumi o
suradnjiito s Filozofskim fakultetom u Zagrebu, potom s Odsjekom za talijanistiku Filozofskog fakulteta u Zadru.
Centar je zatim sudjelovao na izradi obrazovnog visokoSkolskog programa iz kulturologije na Filozofskom
fakultetu u Rijecii uizradi kurikuluma o demokratskom gradanstvu pri Filozofskom fakultetu u Zagrebu.

0d 2005. godine, nakon pregovora o integraciji Zensko studijskih programa u sveuciliSte predstavnice Centra za
Zenske studije dobivaju pozive za gostovanja na hrvatskim sveucilistima. Napori Centra za Zenske studije
rezultirali su unoSenjem u zakonodavno pravni okvir 2003. godine - amandman Zakona o ravnopravnosti spolova
(0 sadrZaju Zensko studijskih programa i rodno osjetljivom obrazovanju).

Trenutna situacija u Hrvatskoj: postoje razni oblici Zenskih studija na hrvatskim sveucilistima i to kao rezultat
zagovaranja Centra za Zenske studije. S obzirom na paradigmu znanja, prisutnost takvih kolegija i sadrZaja
omekSala je mizoginu matricu visokog obrazovanja, medutim Zensko studijske teme i kolegije potrebno je
strukturirati u konkretan program ili odsjek kako se ti sadrZaji ne bi izqubili medu svim ostalima.

Tenski studiji su trenutno pozicionirani izmedu rodno osvijestene politike (gender mainstream) i otpora prema
ienskim studijima, kao izdvojenom polju spoznaje koji autonomno kreira svoje programe. Zenski studiji kao
integrirani model na sveuciliStima klju¢ni su za afirmaciju novog modela poucavanja te za afirmaciju ljudskih prava.
Tenski studiji narusavaju patrijarhalnu zgradu znanja i inzistiraju na orodavanju i seksualizaciji znanja te
zahtijevaju da se modeli spoznaje primjere specificnim rodnim i spolnim podrucjima.

Lenski studiji otvaraju pitanje politicnosti spoznaje i upucuju na ¢injenicu da Zene kreiraju epistemologijske
modele znanja i da nisu samo pasivne pronositeljice znanja.
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5. ZENSKA PRAVA U PROCESU OBRAZOVANJA - OSVRT NA SPOLNO UZNEMIRAVANJE NA
HRVATSKIM SVEUCILISTIMA
Prof. dr. sc. Smiljana Leinert-Novosel (Fakultet polititkih znanosti Sveutilista u Zagrebu) [N

Sazetak

Predavanje se odnosilo na nekoliko povezanih cjelina koje se ticu Zenskih prava u drustvu, dovodeci u vezu djelovanje Zena u
visokom obrazovanju s istrazivanjem o spolnom uznemiravanju na sveucilistima, koje je posluzilo kao pokazatelj nivoa
komunikacijske kulture na sveucilistu Sto je ujedno i indirektni pokazatelj stanja Zenskih prava i druStvenog poloZaja.

Glavne tocke izlaganja i identificirani problemi

PoloZaj Zena u hrvatskom druStvu i V0-u

e Prof. Leinert-Novosel zapocela je prezentaciju uvodom u trenutno stanje Zenskih prava u obrazovanju dajuci
povijesni presjek od kraja II. Svjetskog rata do 1990-ih. Smatra da nakon 1990-ih u Hrvatskoj dolazi do
nelagodne situacije u pogledu ravnopravnosti spolova uslijed tzv. retradicionalizacije, iako je istovremeno
postojala i struja koja se vodila suvremenim nacelima o ravnopravnosti spolova.

e Ako se Zeli znaCajnije utjecati na polozaj Zena u drustvu, dokazano je da je potrebno inzistirati na organiziranju i
provedbi izrazito visokih ulaganja u visokom obrazovanju, te na provodenju ideje da svi moraju imati pravo na
jednak pristup i poticaj u obrazovanju.

»  Prema Statistitkom biltenu iz 2002. godine, gdje se statistike vode po spolu, vidljivo je da su u Hrvatskoj Zene
pocele dominirati u studentskoj populaciji posebno u odredenim znanstvenim podrucjima (drustvenim,
humanistickim i s1.). Dolazi gotovo do feminizacije odredenih podrucja studija pa potom i profesija Sto moZe
imati i negativne posljedice, jer je poznato da se manje ulaZe u dominantno Zenske profesije.

» Pozitivan je trend i da studentice u ve¢em postotku zavrSavaju svoje studije 5to im daje mogucnost da se
osamostale i osiguraju svoj polozZaj u drustvu. Prema trendovima zapoSljavanja, pokazatelji govore da su
musSkarci vise spremni na trZiSni rizik dok Zene traze stabilnije profesije. Na poslijediplomskoj razini Zene su u
vecini sluajeva dostigle, a u nekim znanstvenim podrucjima i premasile, broj muSkaraca. Posebno je znatajno
da je i na doktorskoj razini takoder doSlo do izjednacenja broja muSkaraca i Zena.

»  Paradoks hrvatskog VO sustava je u tomu 5to ta novoostvarena dominacija Zena u visokom obrazovanju ne znaci
da im je omoguceno odlucivanje u tom podrucju: 81% Zena radi u osnovnoSkolskom sustavu, gdje je 39% Zena na
mjestima ravnateljica, u srednjoskolskom sustavu zaposleno je 65% Zena, a 32% njih su ravnateljice dok je u
visokoskolskom nastavnickom kadru 62% Zena, a samo je 12% dekanica. Iz tih podataka proizlazida je s
povecanjem razine odlucivanja udio Zena sve manji usprkos njihovoj dominaciji kao zaposlenica u obrazovnom
sustavu. Europa prati upravo pokazatelje stanja na pozicijama moci gdje je vidljivo da se joS uvijek dovodi u
pitanje sposobnost Zena pri odlucivanju.

¢ Udio Zena i odnosi moci posebno su vidljivi na sveucilisnoj razini, npr. Senat Zagrebackog sveucilista ima samo
17% Zena u svome €lanstvu; Podrucno vijece drustveno-humanistickih znanosti (kao znanstveno podrucje u
kojemu su Zene dominantne po broju) ima samo 22% Zena. Iz tih podataka proizlazi da u svim strukturama
odlucivanja na sveucilistu radi tek 1/4 Zena i ta ponizavajuca klima na sveucilistu odraz je klime u druStvu,
druStvenih vrijednosti i odnosa medu spolovima.

e Utakvim odnosima mo¢i unutar sveucilista i zbog muSke dominacije na pozicijama moci dolazi do raznih oblika
uznemiravanja koje najceSce trpe pripadnice Zenske studentske populacije.
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IstraZivanje o spolnom uznemiravanju na Sveucilistu u Zagrebu

IstraZivanje o spolnom uznemiravanju na sveucilitu pokazalo je da je stanje na sveuciliStu preslika odnosa u
druStvu, a uvjetovano je hijerarhijom odnosa u institucijama gdje je profesor hijerarhijski jako udaljen od
studenta/ice te se uslijed toga stvaraju pretpostavke za ostvarivanje uznemiravanja.

Prof. Leinert-Novosel ponudila je nekoliko tumacenja seksualnog uznemiravanja na sveucilistu. Prema teoriji
uloga smatra se da problemi izmedu profesora i studenata/ica ne moraju biti preslika odnosa u druStvu nego da
se ponekad radi o iskakanju iz uloga do dimenzije seksualnog uznemiravanja. Drugi pak tvrde da je to problem
komunikacijske naravi i da si neki profesori daju previse slobode i lezernosti u komunikaciji sa
studentima/icama.

IstraZivanje o spolnom uznemiravanju provedeno je prije dvije godine na zahtjev Saveza studenata Hrvatske i
Zenske grupe jedne nevladine organizacije, a htjelo je odgovoriti na sljedeca pitanja: postoji li spolno
uznemiravanje na Sveucilistu u Zagrebu, je 1i to uopce vazna tema za studentsku populaciju i ima Ii osobnih
iskustava? Uzorak je hio 600 zagrebackih studenata/ica iz razliCitih podrucja znanosti i fakulteta i odgovarali su
na pitanja otvorenog tipa. Rezultati istraZivanja pokazali su sljedece: postoje razli¢iti oblici spolnog
uznemiravanja, a dominira nezeljeno dodirivanje, prijedlozi za intimnim kontaktom i izravna ucjena ocjenom.
IstraZivanjem su se htjele utvrditi dimenzije onoga Sto predstavlja uznemiravanje i utvrdeno je da je to sve ono
sto kod studenta/ice stvara neZeljenu reakciju. TeSki oblici uznemiravanja su: nezeljeno dodirivanje, poziv na
veCeru, prijedlog neZeljenog kontakta i ucjena ocjenom. 6% ispitanika je doZivjelo teze oblike uznemiravanja,
5to je pokazatelj da uznemiravanja ima, ali da nije toliko Cesto. Ostali oblici koje su ispitanici ubrojili u lakSe
oblike uznemiravanja su neukusne Sale i primjedbe, zurenje ili fiksiranje, poziv na kavu ili pice. Pokazalo se da
takvi oblici ponasanja nisu jednokratni nego ucestali te su na nekim institucijama cak identificirani profesori
uznemiravatelji.

Sto se tite posljedica uznemiravanja, polovica ispitanika nije direktno doZivio/la uznemiravanja. Zenska
studentska populacija se ve¢inom Zalila na nelagodu koju je doZivjela (€ak 98% spomenutih iskustava
uznemiravanja doZivjele su studentice); 20% ispitanica je izjavilo kako od toga ne prave tragediju i da se znaju s
time nositi, dok je samo 1% studentica izjavilo da im takvo ponasanje profesora imponira.

Predlozene mjere

Buduci da se istrazivanjem pokazalo da seksualno uznemiravanje na sveuciliStu postoji, srecom u malom postotku,
te da studenti u kontekstu spolnog uznemiravanja identificiraju viSe varijanti uznemiravanja jasno praveci razliku
izmedu tezih i laksih oblika uznemiravanja, potrebno je pri sveuciliStu osnovati eticko povjerenstvo koje bi se
sustavno bavilo identifikacijom, dimenzijama i saniranjem tog problema kako bi se zastitili studenti/ice.

1a pocetak predlaze se postavljanje kutija za anonimne prituzbe na fakultete u kojima ce se osim prituzhi na
seksualno uznemiravanje, vjerojatno cesce pronaci primjedbe o pojedinim profesorima u smislu gube li Zivce na
predavanjima, kasne li na ispite i predavanjai sl.

Buduci da je istrazivanje pokazalo da nema previse teskih oblika uznemiravanja, prof. Leinert-Novosel smatra da se
s laksima treba nauciti nositi, odnosno da se treba osnazivati i postavljati prema takvom obliku komunikacije i
zahtijevati da se ta komunikacija prilagodi.

Spolno uznemiravanje na sveucilistima ne treba interpretirati kao ekstremno, nego treba osvjestavati ljude da se o
tome treba razgovarati, da se ti problemi moraju rjeSavati, da Zrtve uznemiravatelja znaju uzvratiti i reagirati na
takve pojave.

Lakljucak moderatorice: Sanja Potkonjak. Istaknula je kako su posljednja dva predavanja na simpoziju imala dodirnih toCaka i

slicnosti. U prvom se govorilo 0 novoj viziji visokog obrazovanja, a u drugom je obrazovanje hilo predstavljeno kao varijabla
promjene te se tako pogodio cilj ovog simpozija. Oba predavanja su takoder istakla sukob na razini legislative i prakse, onoga
idealnog iizvedenoga, zamisljenoga i ostvarenoga uz naglasavanje elementa europskog utjecaja i politike na hrvatsku
stvarnost u smislu repozicioniranja visokog obrazovanja i standarda u obrazovanju u Hrvatskoj prema uvjetima Europske
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unije. Potrebno je buditi svijest zajednice i inicijativama poticati zakonodavnu viast da Sto prije donese zakone kako bi se
hrvatski sustav prilagodio Europskoj uniji.

DISKUSUIA I

Komentar: Gordana Lukat Koritnik. Napominje kako Zakon o ravnopravnosti spolova od 2003. godine zahtjeva da se svi
statisticki podaci skupljaju prema spolu. Buduci da se statistike ipak nisu uvijek prikupljale prema spolu Ured
pravobraniteljice za ravnopravnost spolova izradio je nekoliko amandmana da bi se takvo prikupljanje statistika poCelo
provoditi. JoS uvijek ima propusta, kao 5to na primjer, u spomenutoj brosuri sa statistikama nema podataka o Zenama
pripadnicama pojedinih manjina. Ured pravobraniteljice je takoder tiskao 20.000 Tetaka kojima se pokuSalo osvijestiti Zene o
njihovim pravima kako hi se smanjilo seksualno uznemiravanje. Isto tako prireden je i upitnik €iji su rezultati objavljeni.

Gospoda Lukat Koritnik ne slaZe se s misljenjem prof. Leinert-Novosel kada se radi o tome da se Zene trebaju osnaZiti i biti
spremne reagirati na uznemiravanje neqgo prije svega predlaze sankcioniranje, jer u danasnjim odnosima moci u drustvu od
Zena se ne moZe oCekivati da Ce se uvijek mociizhoriti za svoja prava. Zakljucila je kako je po zakonu seksualno
uznemiravanje oblik diskriminacije i kao takvo je utuZivo.

Pitanje: dr. Miljenko Anti¢, Gradevinski fakultet, Zagreb. Koja je definicija seksualnog uznemiravanja?

Odgovor: prof. Leinert-Novosel. Seksualno uznemiravanje je svaki oblik verbalnog, taktilnog ili pismenog djelovanja na osobu
koja to doZivljava kao neZeljeno.

Komentar: dr. Miljenko Antic, Gradevinski fakultet, Zagreh. Navodi kako na SveuciliStu u Zagrebu ne postoji eticki kodeks 5to je
problem dvostruke naravi, jer ni prozvani profesori, ali ni studenti nemaju niti jedan sveucilisni dokument na koji se mogu
pozvati pri utvrdivanju ili rjeSavanju problema seksualnog uznemiravanja. Bitno je razluciti 5to zapravo je, a 5to nije
seksualno uznemiravanje. Sve dok nema te jasne distinkcije stvara se prostor da pravi zlostavljaCi koji iznuduju seksualni
0dnos na osnovu svoje pozicije mo¢i mogu pro¢i nezamijeceni u nizu drugih oblika odnosa na relaciji profesor - student/ica,
koji ne predstavljaju uznemiravanje.

Odgovor: prof. Leinert-Novosel. NaglaSava kako je bitno najprije do¢i do informacije da se seksualno uznemiravanje dogodilo,
apotom je moguca reakcija i sankcioniranje. Bitno je isto tako napomenuti da navedeni oblici interakcije postaju seksualno
uznemiravanje tek kada imaju negativni predznak, dakle nije svaki poziv na kavu, pogotovo ne onaj u nekom pozitivnom
kontekstu, primjer seksualnog uznemiravanja.

Komentar: Danijela Dolenec, Institut za drustvena istrazivanja. Osvrnula se na prijedloge/preporuke prof. Leinert Novosel da bi
se studentice kao Zrtve uznemiravanja ponekad trebale osnaZiti i nauciti postavljati prema takvim situacijama. M.Sc. Dolenec
takav pristup apsolutno ne podrzava posebno ne u slucajevima kada su takvi zlostavljaCi poznati ne samo studentima nego i
kolegama profesorima te smatra da je potrebno podijeliti odgovornost izmedu studenta i profesora pri prokazivanju
uznemiravatelja.

Predlozena mjera/pitanje: Laura Blazetic, Institut za filozofiju. Navodi da Bolonjski proces propisuje obavezne studentske
ankete kojima se ocjenjuju profesoriinjihov rad pa predlaZe da se u takvu anketu uvrste i pitanja koja se odnose na
seksualno uznemiravanje. Smatra da je potrebno osnovati i eticko povjerenstvo koje bi se bavilo tim problemom i rjeSavalo
ga. Gospodu BlaZeti¢ zanimalo je postoje li podaci vezani uz procesuiranje uznemiravatelja na sveucilistima?
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Odgovor: Sanja Potkonjak. Na primjeru Filozofskog fakulteta gdje etitko povjerenstvo postoji tek tri godine, odgovara kako
nema podatke o tome je li itko ikada bio sankcioniran zhog seksualnog uznemiravanja.

Komentar: dr. Zovko, Institut za filozofiju. Dr. Zovko se slaZe s prethodnim komentarom da Ured za osiguranje kvalitete treba
provoditi ankete o kvaliteti nastave. Ali smatra da je potrebno osvijestiti i potrebu za obostranom zaStitom. Daje primjer kako
jos jedna praksa na hrvatskim sveucilistima ne odgovara konceptu obostrane zaStite, dakle i studenata i profesora, a to je
samostalno ispitivanje. Prema iskustvima iz inozemstva, dr. Zovko navodi kako bi se svako usmeno ispitivanje trebalo odvijati
U prisutnosti bar jos jednog profesora.

Iahvala govornicima i sudionicima te sluzbeno zatvaranje simpotzija.
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PRILOG I: POPIS SUDIONIKA NA SIMPOZIJU

IME PREZIME INSTITUCIJA FUNKCIA
1 Miljenko Antic Gradevinski fakultet SveutiliSta u Zagrebu Docent
2 Am Babic¢ Filozofski fakultet Sveucilista u Osijeku Asistent
3 Anto Bajo Institut za javne financije IstraZivat
4 Bajro Bajri¢ Udruga Romi za Rome Hrvatske Predsjednik
5 Emira Betic Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta, Uprava za znanost Visa savjetnica
6  RuZica Beljo Lucic Sumarski fakultet Sveutilista u Zagrebu Sveucilisni nastavnik
7 laura Blazeti¢ Institut za filozofiju Asistent
8  Gordan Bosanac Queer Zagreb/Centar za mirovne studije Programski suradnik/Voditelj kolegija
9  Antun Brumni¢ Fakultet organizacije i informatike Sveutilista u Zagrebu, Varazdin Visi predavat
10 Branka Cuki Koprivnicko-kriZevacka Zupanija Tajnik koordinacije za ljudska prava
11 Danijela Dolenec Institut za druStvena istraZivanja, Centar za istraZivanje i razvoj Inanstvena novakinja
obrazovanja
12 Karin Doolan Institut za druStvena istraZivanja, Centar za istraZivanje i razvoj Inanstvena novakinja
obrazovanja
13 Thomas Farnell Institut za razvoj obrazovanja Koordinator obrazovnih programa
14 Andrea Feldman Institut za demokraciju Direktorica
15 Maja Flego Skolske novine Zamjenica glavnog urednika
16  Gvozden Flego Filozofski fakultet Sveutilista u Zagreb lzvanredni profesor
17  Stanislav Franges Geodetski fakultet Sveucilista u Zagrebu Dipl. ing. geodezije
18 Marijeta Hammer Filozofski fakultet SveutiliSta u Zagrebu Studentica
19 Jasna Hanic Klinitka bolnica Dubrava, Zagreb InZenjerka med.lab. dijagnostike
20 Katarina Ivce Forum za slobodu odgoja Apsolventica FFZG-a
21 Marija Jogun - -
22  luka Juro§ Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta, Uprava za visoko obrazovanje  Koordinator za Bolonjski proces
23 Nina Kolman Fakultet politickih znanosti SveutiliSta u Zagrebu - novinarstvo Studentica
24 Nives Koritnik Hrvatski studiji Sveutilista u Zagrebu Studentica
25 Hrvoje Kresic Novilist d. o. 0. Novinar
26 Valerija Krizanic Filozofski fakultet Sveutilista u Osijeku Asistentica
27  Damir Kvesic Udruga za studente s invaliditetom , Korak" Student
28 Smiljana Leinert Novosel Fakultet politickih znanosti SveutiliSta u Zagrebu Dekanica
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29 Gordana Lukac Koritnik
30 Andrea Mador Bozunovi¢
31 Masa Magzan

32 Stjepan Malovi¢

33 Maja Marijancic
34 Svjetlana Marijon

35 Vesna Markovac

36 Teo Matkovic

37 Marina Mihali¢

38 Jagoda Novak

39 Jasminka Pesut

40 Sanja Potkonjak
41 Sandra Prienda

42 Ines Prolosci¢

43 Natasa Raduka

44 lgor Rali¢

45 Kristina Silaj

46 Vedrana Spaji¢-Vrkas
47 Adaleta Stanzer

48 Ninoslav Scukanec

49 Predrag Sipka

50 Hrvoje Strkovi¢

51 Jadranka Svarc

52 Alen Tahiri

53 Mladen TuSek

54 Slobodan Uzelac

55 Nina Vranesevic
56 Marie-Elise  Zovko

57 Sanja Tuni¢
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Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova

Institut za filozofiju

Zagrehatka Skola ekonomije i menedZmenta
Sveuciliste u Dubrovniku

EKS-scena

Udruga ZAMISLI

Uiteljski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Pravni fakultet SveutiliSta u Zagrebu - Socijalni rad
Nacionalna i sveuciliSna knjiznica u Zagrebu
Centar za ljudska prava

Centar za Zenske studije

Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu
Centar za Zenske studije

KBC Zagreh

Filozofski fakultet, Ljubljana

Fakultet politickih znanosti Sveucilista u Zagrebu
Nezaposlena

IstraZivacko-obrazovni centar za ljudska prava i demokratsko gradanstvo,
Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Udruga Romski putevi, Zagreb

Institut za razvoj obrazovanja

Ured za ljudska prava Vlade RH

Fakultet politickih znanosti SveuciliSta u Zagrebu
Institut druStvenih znanosti Ivo Pilar

Fakultet politickih znanosti Sveucilista u Zagrebu
Ministarstvo obrane

Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta
Institut za razvoj obrazovanja

Institut za filozofiju

Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova
Asistent

Nastavnica

Nastavnik

Strugni suradnik

Znanstveni novak

Zamjenica ravnatelja

Voditeljica programa istraZivanja i
informiranja

Voditeljica osnovnog obrazovnog programa
Predavatica

lzvrSna direktorica

Visa medicinska sestra

Dipl. komp. knjiZevnosti i filozofije
Voditeljica Centra/profesorica

Predsjednica

Predsjednik

Zamjenik predstojnika

Student

IstraZivat

Student

Visi informaticki savjetnik

DrZavni tajnik za visoko obrazovanje
Koordinatorica obrazovnih programa
Visa znanstvena suradnica
Studentica

_30_



PRILOG II: EVALUACLJA SIMPOZIJA

Prosjecna ocjena

1-5
(1 =lose 5=-odliéno)

1 | PROGRAM I TEME: Kako biste ocijenili izbor tema simpozija? 4,63

Jlzvanredan. Teme su pokrile manjinske perspektive, ali i temeljne socijalne, kulturne, ekonomske i
hioloSke dimenzije. Svi oblici diskriminacije u visokom obrazovanju koji se temelje na zloupotrebi
jedne ili viSe od gore navedenih dimenzija pripadaju tipicnim oblicima nepoStivanja kulturnih razlika
iljudskih prava."

»1eme su hile veoma dobro odabrane, ali za bududi simpozij treba ih jos proSiriti”.

2 | GOVORNICI: Kako biste ocijenili izbor govornika simpozija? 4

,Cini mi se da je u drugom dijelu simpozija nedostajala veca problematizacija rodnih pitanja u
visokom obrazovanju".

3 | DISKUSIJE: Kako biste ocijenili kvalitetu diskusija? 4

.Diskusije su bile zanimljive, broj diskutanata velik, te time i posebno dragocjene. Isto tako bile su
neuobitajeno konstruktivne i oslobadajuce 5to kulturoloski nije navika sudionika simpozija u
Hrvatskoj".

.U viSe je slutajeva bio dopusten predugatak osvrt pojedinaca iz publike na izlaganja, iako sam osvrt
nije bio specificno vezan na izlaganja".

4 | ORGANIZACIIA: Kako histe ocijenili organizaciju simpozija? 4,54
.Organizacija je bila izuzetno dobra, iznad mojih ogekivanja.”

.Za peticu je trebalo biti neSto viSe vremena za raspravu, sve ostalo hilo je besprijekorno”.

5 | OCJIENA USPJEHA SIMPOZIJA: Kako histe ocijenili uspjesnost simpozija u skladu s njegovim ciljevima? 43

Jedan od ciljeva simpozija, prema mojim saznanjima, je diseminacija zakljucaka. Nakon toga hih
mogla bolje ocijeniti uspjeSnost simpozija. No, glede senzibilizacije pitanja vezanih uz pravonaiu
obrazovanju, uspjesnost simpozija ocijenila bih sa 5."

% Evaluacijski obrasci poslani su svim sudionicima simpozija (59 sudionika). Ukupno smo dobili 11 odgovora, na temelju kojih smo napravili ovaj
sazetak.
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6 | KORIST/ODRZIVOST: Mislite li da hi se ovakav simpozij trebao odriati ponovo? DA (100%)

.Da. Rad na kontinuiranom pracenju razvoja visokoSkolske demokraticnosti dio je procesa
sazrijevanja koji se ne dogada jednokratno vec je proces u kojem se odraZavaju, kroz duZe vrijeme,
faktori otpora i promjene koje treba svaki put iznova imenovati, analizirati i izvesti projekciju
daljnjeg razvoja.”

.Teme, govornici, diskusija - sve je bilo odlitno. Upravo iznenadujuce za male domace skupove".
.Predlazem da buduci simpoziji svakako ukljucuju neke od tema koje nisu dovoljno zastupljene ili

uopce nisu zastupljene u javnosti - jednakost, ukljutivost, pristupacnost i ostali socijalni aspekti
visokog obrazovanja."”

7 | OSTALO: Imate li dodatnih sugestija, komentara ili kritika?

PredloZila bih da sljedece godine ne bude viSe opceg dijela o ljudskim pravima - naime ta je tema
na oba posljednja skupa obradena i oduzima podosta vremena, ve¢ da od pocetka naglasak bude na
prakticnim preprekama pristupu visokom obrazovanju i studiju, te mehanizmima njihovog
rieSavanja, od strane onih koji su preprekama zahvaceni. Rezultat mogu biti konkretne preporuke za
obrazovnu politiku.

+PredloZila bih da se sljedece godine napravi i poveznica srednjoskolsko-visoko obrazovanje, te da
se naglase prepreke pristupu od strane predstavnika strukovnih i struénih Skola. Moglo bi se
raspravljatii o pitanju Drzavne mature i kako e to utjecati na upis na studij za marginalizirane
skupine.”

,0sim 5to hih kao govornike na sljede¢em simpoziju rado vidjela osobe zaduZene za ohrazovanje u
nadleZnim institucijama MZ0S i MVPEI, jednako tako hih kao govornike na zadane teme Zeljela
vidjeti i Cuti djelatnike Sveutili5ta koji se bave pitanjima obrazovanja i ljudskih prava.”
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